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יחידה ראשונה – ההגירה וגיבוש האומה האמריקאית


מבוא:

ארה"ב היא מדינה שהוקמה על ידי מהגרים. ראשוני המהגרים הגיעו אליה בתחילת המאה ה-17. הראשנים הגיעו לווירג'יניה ב-1607 ואל מסאצ'וסטס ב- 1620.

המניעים להגירה – מניעים דוחפים:

· מניעים כלכליים: איכרים ועירוניים מחוסרי עבודה ובעלי חוב חיפשו מקורות פרנסה חדשים והזדמנות להתעשר במהירות.
· מניעים דתיים: המלך הנרי השמיני, שמלך באנגליה במאה ה-16, הכריז על ניתוק הכנסייה האנגלית מהכנסייה הקתולית: הותרו הגירושין, בוטלה הנזירות וכדומה. המלכים באנגליה רדפו את מתנגדי השינויים מבין הקתולים (ואף הפרוטסטנטים). הנרדפים חיפשו, אם כן, חופש דת.

· מניעים חברתיים-פוליטיים: במאה ה-17 היו מלכים אבסולוטיים באנגליה. בינם ובין הפרלמנט היו מאבקים – חלק מהעם וחברי הפרלמנט נרדפו בגלל דעותיהם. היו גם מלחמות אזרחים. אלה חיפשו מקום שם יוכלו לזכות בזכויות בסיסיות ושקט ממלחמות. 
· במאה ה-17 מגיעה גם הגירה כפויה של עבדים מאפריקה לאמריקה.
במאה ה-17 היה שקט באנגליה מבחינה פוליטית ודתית, אך למרות זאת, ממשיך גל ההגירה אל ארצות הברית מאנגליה ומארצות אחרות באירופה, כגון: הולנד, בלגיה, גרמניה, צרפת ועוד.

המניעים להגירה – מניעים מושכים:

· חברה הדוגלת בדמוקרטיה ושוויון.

· סביבה תרבותית, סובלנית לכל אדם ופלורליסטית.

· שוויון הזדמנויות בכלכלה – התפתחות בחקלאות ובתעשייה.
· הפרדת הדת מהמדינה.
פרק 1: ההגירה לארץ חקלאית ולשפע משאבים (1607-1880)
המהגרים מתבססים כבעלי אדמות

החיים של המהגרים החדשים מתוארים על-ידי קרבקר, מראשוני החוואים האמריקאים. הוא כותב על הנושא "האמריקני – מהו?". מה יכלו המהגרים למצוא במושבות שעשוי להסביר את משיכתם של רבים לבוא לשם ומה היה תהליך קליטתם של המהגרים. בכתביו אפשר לקרוא על תהליך הקליטה של המהגרים.
קרבקר, כותב שכל זמן שהחברה באמריקה הייתה חקלאית, התקבלו המהגרים בברכה. הם השתלבו במהירות בעבודת האדמה. בהתחלה היו הרבה קרקעות ורבים התיישבו באזורי הסְפַר, אזורי הגבול. סְפַר, הינו גבול בין האזור המיושב והמעובד לבין האזור השומם והפראי. קו הסְפַר היה תמיד בתזוזה מערבה, ובמשך 300 שנה

תמיד היה קו סְפַר עבור האמריקאים.
בתחילת התקופה הקולוניאלית הסְפַר היה ממזרח להרי האפלאצ'ים. אחרי הכרזת העצמאות, הוא התפשט מערבה, מההרים אל עבר אוהיו – שם הוקמו משקים קטנים. בדרום: במיסיסיפי, ג'ורג'יה, אלבמה ועוד, הוקמו מטעות העבדות, שם העסיקו הרבה עבדים מאפריקה. באזור מרכז ארה"ב – בקנזס, התבססו על גידול דגנים ומרעה. בטקסס, היה הסְפַר של הבוקרים.
באמצע המאה ה-19 הופצה שמועה שיש מרבצי זהב בקליפורניה ורבים החלו להגר לשם. המערב וקליפורניה הפכו לסְפַר הכורים. כורי זהב, כסף ונחושת.
החיים בסְפַר – היו קשים. המהגרים נאלצו להיאבק נגד האינדיאנים והטבע, הם כרתו יערות בכדי לבנות בתים ונאלצו להתמודד עם הבדידות והריחוק מריכוזי האוכלוסייה. האמריקאים הצליחו להתמודד עם כל הקשיים, כך שלא התייאשו והמשיכו במאבקם להיאחזות באדמה ולהתיישב ביבשת. המהגרים התנתקו, לא רק מארצם, אלא גם מדעותיהם הישנות ופיתחו מערכת ערכים חדשה שהפכה במהלך הזמן ללב "הזהות האמריקאית" – הכוונה לחלוציות, מעשיות, יזמות, שגשוג כלכלי, עצמאיות, אבל גם יחס חשדני לחוקי המדינה. ההצלחה של המהגרים עוררה בהם ביטחון עצמי והיכולת שלהם לנוע מערבה נתנה להם הרגשה שיש באפשרותם עוד ועוד הזדמנויות. מכאן הביטוי "ארץ האפשרויות הבלתי מוגבלות" – הרעיון שכל אחד יכול להצליח. זה היה הבסיס לרעיונות החירות והשוויון שנפוצו בין המהגרים החדשים, שהיו מנוגדים למה שהיו רגילים קודם לכן באירופה.

המהגרים הראשונים באו מאנגליה – מדינת האם של אמריקה. הם ידעו את השפה האנגלית והתמצאו בנעשה באנגליה, אך בהדרגה נוצר מתח בין המהגרים למדינת האם על רקע השאיפה לחירות ושוויון – התנתקות מהתלות בממלכה האנגלית. ב-1776 הכריזו המהגרים על היפרדות מאנגליה והקמת מדינה חדשה ולאום חדש.

כיצד התגבשו המהגרים השונים והפכו לאומה? (גישת "כור ההיתוך").

המהגרים האמינו שעליהם ליצור ערכים ומאפיינים חדשים כדי ליצור אומה מלוכדת. קרבקר מדבר על מאפיין מלכד נוסף, ביולוגי, "תערובת דמים" – נישואי תערובת של אנגלים, הולנדים, צרפתים ועוד – כל המהגרים "מותכים" לגזע אנשים חדש. קרבקר השתמש בביטוי "כור ההיתוך": כור=תנור, כמו התנור שמתיך את המתכות ששמים בתוכו ויוצר מתכת חדשה אחת, כך גם עם האנשים. באמריקה נוצרת חברה חדשה וייחודית השונה מכל עם המרכיב אותה, למרות שכל עם תרם תכונות מסוימות לאומה החדשה. עם הקמת ארצות הברית, היו 2.5 מיליון תושבים בארצות הברית. המתיישבים האלה, הם שיצרו חברה חדשה, אמנם עם השפעה אנגלית, שהרי רובם באו מאנגליה, אך בהדרגה התפתח אתוס אמריקני ייחודי. (אתוס = מערכת של רעיונות וערכים שאנשים מכבדים ומעריכים ומחנכים לאורם ומקווים למימושם, לדוגמא: האתוס הפרוטסטנטי, האתוס הציוני).

אחרי העצמאות, הגיעו לארצות הברית כחמשת אלפים מהגרים בכל שנה, עד 1820. כך התגבשה שם חברה אמריקנית הומוגנית, בעלת ערכים ונורמות חברתיות ותרבותיות משותפים. מערכת ערכים זו, הייתה הגרעין להגדרת האתוס האמריקני שהיה אחר-כך "תנאי קבלה" למהגרים החדשים.

סיכום הפרק

הגורמים להגירה:

· גורמים דוחפים + גורמים מושכים

· מניעים דתיים.
· מניעים כלכליים.
· מניעים פוליטיים.
· עד שנת 1776 – יש בארצות הברית 2.5 מיליון מהגרים.

אמריקה בעיני קרבקר:

· שר לה שירי הלל – מושלמת, מרוצה מאמריקה, מהאמריקנים ומהאמריקזינציה – טוב לחיות בארץ כמו אמריקה. סיבה ערכית – שוויון.     סיבות חומריות – שפע, פיתוח, כפרים וערים מבוססות.
· עצמאות, שוויון, חופש, אפשרויות בלתי מוגבלות, מרחבים, כסף, פרטיות, שפע פיתוח.

· אמריקאי מהו? איכר – חוואי, חרוץ, צייתן, ביקורתי, דתי מתון, משכיל, עצמאי ולא תלוי, בעל שפע, שומר על החוק.
השוואה בין אירופה לאמריקה:

	אירופה
	
	אמריקה

	משטר אבסלוטי
	(
	האדם במרכז

	דת נוקשה – בתי כלא
	(
	חופש דת

	אין שוויון וחופש
	(
	חוקים הוגנים

	מעמדות – פערים חברתיים
	(
	התחשבות

	עריצות שלטונית – מלחמות
	(
	קבלת פנים

	עריצות קרקעית – רעב
	(
	יש אדמה ופרנסה


פרק 2: "המהגרים החדשים" – הגירה אל חברה בתהליכי עיור ותיעוש

הספר – האמריקני נע מערבה. החיים קשים אך מצליחים. לאיכרים יש ערכים של: חלוציות, יוזמות וחריצות. כור ההיתוך – במחצית השנייה של המאה ה-19, החלו להישמע תיאורים שונים מהתיאורים של קרבקר.

הסוציולוג מאיו סמית' כתב 100 שנה אחרי קרבקר והוא ראה באור שונה את ההגירה. הוא חשש שתהליך האמריקניזציה של המהגרים החדשים הוא לא כמו של הוותיקים. הוא חשש שהחברה האמריקאית עלולה להיות מפוצלת ולא מלוכדת כפי שזה היה עד אז. לדעת סמית' המהגרים החדשים צריכים לוותר על תרבותם הישנה ולהתמזג בתוך הקהילה הדומיננטית של ארה"ב, הקהילה האנגלו סקסית. האנגלו -  סקסים הם הראשונים, והם  שקבעו את דפוסי החיים באמריקה ועל המהגרים החדשים להיטמע בתוך התרבות האמריקאית השלטת. גישתו של סמית' ידועה בכינוי- הגישה האנגלו-קונפורמיות. (ההתבוללות- הטמיעה).
גורמים מעכבים השתלבות:

· מספרם הרב של המהגרים בתקופה קצרה שהאפילו על המהגרים הוותיקים בחלק מן הערים.

· פניית המהגרים לערים ולא לכפרים ולחקלאות.

· חוסר רצון של המהגרים החדשים להתחתן עם יוצאי ארצות אחרות. הם גם עבדו אחד אצל השני ולא היו להם שאיפות להתעשר. הם לא היו חרוצים ולכן מצבם הכלכלי היה קשה.
גורמים מעודדים השתלבות:
· שגשוג כלכלי – אצל חלק מהמהגרים החדשים וזה מעודד אותם לחקות את האמריקאי הוותיק ואת סגנון החיים באמריקה ובמקביל זה נותן להם רגש עליונות על האזרחים, בני אותו לאום, שנשארו במדינת המוצא. רגש העליונות הזה עובר גם לילדים ולנכדים וזה עשוי לעודד אותם להשתלב.

· הפוליטיקה באמריקה – נתנה לכל אדם ולכל מהגר זכות הצבעה ומכאן חשיבותו של המהגר בעיני המפלגות, שמחזרות אחריהם, בכדי שיצביעו למפלגתם. המהגר נמשך לפוליטיקה.

· המהגרים השתמשו בשפה האנגלית ויש להניח שבדור השני, האנגלית תהיה השפה השולטת כשפת אם.
· נישואי תערובת – בין המהגרים לתושבים הוותיקים, אך לרוב, גרו המהגרים החדשים בקבוצות עלייה, בשכונות נפרדות והעדיפו להתחתן בינם ובין עצמם.
סיכום:

לפי סמית', אומה קונה את עוצמתה על-ידי אידיאלים משותפים, שפה, נוהל פוליטי, פטריוטיזם ואידיאל אחד של קידמה חברתית. סמית' מדגיש את החשיבות העצומה של האומה האמריקנית, לעומת קרבקר, ששם דגש על יצירת אומה חדשה.

נתונים סטטיסטיים על המהגרים החדשים:

· עד 1776: 71% בריטים, 17% עבדים, 12% מערב אירופה.

· 1860-1820: 42% אירים, 27% גרמנים, 17% אנגלים.

· 1900-1860: 28% גרמנים, 18% אנגלים, 18% אירים, 8% איטלקים, 6% ארצות מזרח אירופה
· 1920-1900: 22% איטלקים, 18% רוסים, 9% גרמנים, 4% אסייתים,

· גלי הגירה גדולים במיוחד היו בין השנים: 1920-1900,   2000-1980.
הנתונים האלה מראים שההגירה מאנגליה וממערב אירופה הולכת ומתמעטת ואילו ממזרח אירופה, היא הולכת ומתגברת. 

התיישבות בערים וקשייה:
החל מ-1890 מתחיל מעבר מהיר מחקלאות לתעשייה ובשל כך ישנו מעבר מחברה כפרית-חקלאית לחברה עירונית. פיתוח התעשייה עודד הגירה, כי הוא סיפק עבודה ופרנסה, אך מצד שני החיים בעיר היקשו על המהגרים להשתלב בחברה האמריקנית. רבים מהמהגרים הגיעו מכפרים באירופה ולא מצאו את מקומם בעיר האמריקנית (היהודים המהגרים הגיעו בדרך כלל מערים באירופה ולכן יכלו להשתלב טוב יותר). למהגרים היו קשיים וזה השפיע על האווירה בבית ובחברה – היו תופעות של אלימות, זנות, גברים נוטשים את משפחותיהם, הזנחת ילדים ופערים בין הורים לילדיהם (הצעירים מורדים בהורים ובתרבותם הישנה). תופעות אלה היו גם בקרב יהודים. אחד המהגרים מעלה תמיהה: כיצד ייתכן שהיהודים, אשר במשך מאות שנים שמרו על המבנה המשפחתי, היה קשר הדוק בתוך המשפחה, נשמרה המסורת, והבית היה בניהול אב המשפחה, אבל באמריקה תוך דור אחד בלבד, כל הערכים הללו התמוטטו בשכונות העוני של מנהטן. כנראה שתנאי החיים והמגורים משחיתים כל חלקה טובה – הצפיפות, הלכלוך והעוני מצמיחים גניבות, פשע וזנות.

.

הדרישה להטמעה מהירה

הממשל המרכזי איפשר הגירה חופשית, אך המדיניות הייתה שלא לסייע למהגרים – כל מהגר אמור היה להסתדר בכוחות עצמו. בגלל הקשיים קמו ארגונים פרטיים שעזרו למהגרים בתחומים שונים: כלכלה, תרבות, דת, אישורים שונים ועוד. דוגמא לאחד הארגונים, הוא "ברית חינוך", זהו ארגון יהודי שפעל בעיקר בתחום החינוך, אירועי תרבות, לימודי שפה האנגלית, ספורט וקייטנות.


בסוף המאה ה-19 נוצרו שני צדדים: קולט ונקלט. הקולט (התושב המקומי), חש עצמו כאמריקאי ודרש מהנקלט (המהגר הזר) לבטל ערכים ישנים ולהשתלב בחברה. הייתה פחות סובלנות כלפי מנהגים וערכים לא מוכרים.

שאלה בנושא קליטת המהגרים: (מתוך המקור "מכתבו של מהגר" עמוד 20).

מכתבו של מהגר:

1. ציין את בקשת המהגרים היהודים ממוצא רוסי מחברת "בני ברית" והסבר את תשובת יהודי גרמניה לבקשה.
2. הסבר בהרחבה את דברי כותב המכתב בשתי הפסקאות האחרונות: "... האם בעבור שנולד... ייגרע חלקו... והמה ישתוממו על הגרמנים אשר ירדפו באף את שאינם בני בריתם".

תשובה בנושא:

1. בקשת המהגרים מרוסיה הייתה להצטרף לארגון בשם "בני ברית",שנוסד על-ידי יהודי גרמניה בארצות הברית. יהודי גרמניה התנגדו, בגלל שלדעתם יהודי רוסיה לא היו משכילים מספיק והיו דתיים "יתר על המידה".

2. הכותב מתלונן על יהודי גרמניה בארה"ב, שדוחים יהודים ממוצא אחר רק בגלל שנולדו ברוסיה או בפולין. אם כך מתנהגים יהודי גרמניה בארצות הברית, איך הם יכולים להתלונן על הגרמנים בגרמניה שמפלים לרעה את היהודים שם.
________________________________________________________________
דרישת הותיקים: (תושבים וותיקים באמריקה מהמהגרים החדשים)
הם דרשו מהחדשים להשתלב במהירות באמריקה, לדבר אנגלית, להשכיל, לשנות את המראה שלהם, להיות נאורים ומתקדמים יותר ולהצטרף לזרם הרפורמי.
תגובת החדשים: (מהגרים חדשים לתושבים הוותיקים באמריקה)

חלק התלהב וקיבל בשמחה את רעיון ההשתלבות. מעטים התנגדו בתוקף. הרוב השתלב, אך בלי שהייתה לו אידיאולוגיה ברורה בעניין.

מ-1880 נעשה בולט יותר השוני בין המהגרים לבין הותיקים. לותיקים היו מאפיינים משותפים ונדבק להם הכינוי "וואספ" (ראשי תיבות מאנגלית של- לבן, אנגלו סקסי, פרוטסטנטי).

גילויי עוינות כלפי המהגרים:

מאמצע המאה ה-19 ועד סוף המאה ה-20 הולכת ומתגברת העוינות כלפי המהגרים. רגשי הדחייה הולכים ומתעצמים ככל שזרם ההגירה גובר.
דוגמאות לעוינות:

1. הקמת מפלגה אנטי מהגרים – מפלגה שדרשה לעצור את השתלטות הקתולים על המדינה. המפלגה דרשה להאריך את ההמתנה לאזרחות ל- 20 שנה. מפלגה זו נכשלה, אבל היא הצליחה ליצור אווירה אנטי מהגרים.

2. איסור מכירת אלכוהול – בסוף המאה ה- 19 התארגנה תנועת נשים שדרשה איסור מכירת משקאות חריפים. ב- 1919 נתקבל החוק שנקרא "חוק היובש", שהחזיק מעמד עד 1933, התקופה נקראה "תקופת היובש".
החוק הצמיח את הפשע המאורגן – המאפיה, בה היו חברים איטלקים (וגם יהודים). בשל כך התעצמה האווירה האנטי מהגרים. בעיתונות נכתב על המהגרים "אנשים אלה אינם אמריקאים אלא הפסולת והחלאה של אירופה".
3. שנאה לגרמנים – במאה ה- 20, בתקופת שתי מלחמות העולם, גברה השנאה לאמריקאים ממוצא גרמני. בסוף המאה ה- 20 גברה השנאה כלפי כל הזרים בכלל.

4. קו קלוקס קלאן – ב- 1865 הוקם הארגון במטרה לפגוע בזרים ולהדגיש את השלטון ואת העליונות של הגזע הלבן. היו זמנים שהוא מנה 5 מיליון חברים.
5. סגירת מועדונים – במאה ה- 20 היו הרבה מועדונים שהיו סגורים לפני יהודים ואסייתים, או שהגבילו את מספרם. היו אוניברסיטאות שהגבילו את מס' האסייתים מפני שהאוניברסיטאות ראו בהם איום, בשל הצלחתם בלימודים.

ככל שגבר זרם המהגרים וככל שהמהגרים הצליחו, גבר רגש השנאה כלפיהם. בסוף המאה ה- 20 התלונן אחד העיתונים על המהגרים: "מביאים איתם תרבויות עולם שלישי, לא נוצריות, תרבויות של עוני ונטייה לפשיעה".

סגירת השערים

כבר בסוף המאה ה-19 רבו הקולות שדרשו הגבלת ההגירה לאמריקה, אך רק ב-1924 התקבל החוק שנקרא "חוק המכסה"(חוק הקווטה).

החוק הזה קובע ששיעור ההגירה השנתי יהיה על פי המוצא הלאומי. מס' המהגרים בכל שנה לא יעלה על 2% מכלל אזרחי ארה"ב מאותה מדינה ב-1890. למעשה החוק הגביל את מס' המהגרים ממזרח אירופה (רוסיה,פולין,הונגריה), ונתן עדיפות למהגרים ממערב אירופה.
האמריקאים שמרו בקפדנות על החוק גם בזמן הנאצים והוא נשמר גם היום אם כי ישנה יותר גמישות. לדוגמה, ישנה הקלה בכניסת מהגרים בעלי מקצוע נדרש וגם בפני נרדפים פוליטיים.

גלי ההגירה בסוף המאה ה-20 עד ימינו: 
מ-1980 ועד 2000 נכנסו לארה"ב 16 מיליון מהגרים, רובם מקסיקנים ומאסיה. המס' הגדול הזה מעורר ויכוח בארה"ב בשאלה האם המהגרים הם נכס או נטל. ב-2005 הייתה הערכה שישנם בארה"ב 11 מיליון מהגרים בלתי חוקיים, רובם ממקסיקו.
פרק 3: פלורליזם תרבותי
בתחילת המאה ה-20 התגבשה השקפה שהחברה באמריקה לא צריכה להיות אומה מלוכדת והומוגנית, אלא ריבוי של תרבויות.

שתי דעות על העניין הזה:

1. הוראס קאלן (1915) – ההשקפה שכל האמריקנים צריכים להיות בתרבות אחת היא מוטעית וגובלת בעריצות וכפייה. כי כדי לממש את האחידות ("כור ההיתוך") צריך לחייב את כולם ללמוד אותו דבר, לדבר רק אנגלית וכד'. לפיכך, עדיפה ההשקפה של פלורליזם (ריבוי תרבותי). זה כמו תזמורת שכל כלי נגינה משמיע צליל אחר אך ביחד ישנה הרמוניה. החברה האמריקאית יכולה להיות "ריבוי בתוך אחדות".

2. יהודה לייב מגנס (1909) – גם לדעתו אין צורך לחייב את כולם להיות בתרבות אחת. הוא מדגיש שאצל היהודים נשברה שרשרת המסורת, ילדים מתביישים בהוריהם ובמנהגיהם. ילדים אמריקאים לועגים למהגרים יהודים, וגם ללא יהודים, השומרים את המסורת שלהם. ישנם הרבה מהגרים שמנסים להשתלב ולהיטמע בקרב האמריקאים וגם להם לועגים בחברה.

נימוקים בעד פלורליזם תרבותי:

1. אנשים יוכלו לחיות בקהילות הדתיות שלהם אך בו בזמן להיות חברים בקהילה אחרת בתחום אחר, ולשלוח את הילדים שלהם ללמוד בכל בית ספר שירצו.
2. שיטת ההטמעה היא גישה של עריצות.
3. זה טוב לחברה שיהיה בה ריבוי של תרבויות וקהילות.
פלורליזם תרבותי - מדיניות רשמית:

ב-1972 נחקק חוק שהקציב כסף לפעילות פלורליסטית תרבותית, לאחר שבארה"ב הגיעו למסקנה כי בגישה זו אפשר להגשים טוב יותר את העקרונות הדמוקרטיים.

כיום הרבה מהגרים לא מסתירים את מוצאם האתני. בארה"ב אין העדפה של הגישה הפלורליסטית או "כור היתוך", כל האופציות וכל ההשקפות פתוחות, ולמעשה נמשך בארה"ב "כור ההיתוך".

יחידה שנייה – ממשל ארצות הברית

פרקים 4-9
מבוא:

למהגרים הייתה שאיפה להקים את החברה הראויה שמיוסדת על ערכים של חופש ושוויון.

המנהיגות של המושבות הראשונות פיתחו שאיפה זו לחזון – החזון הרפובליקני.

בפרקים 4-5, נלמד את מבנה הממשל והעקרונות שלו והאירועים שהביאו להשתחררות מהבריטים.

בפרקים 6-9, נעמיד את החזון מול המציאות: האם הוא יושם במציאות ואילו שינויים נעשו בו במשך הדורות?

פרק 4: השגת העצמאות מארץ האם
"ההזנחה המבורכת":
בתקופה הקולוניאלית 1607-1776, הבריטים שלטו בארה"ב והיו אחראים למדיניות החוץ והביטחון אבל אפשרו לאמריקנים להקים ממשל עצמי מפותח, כך שהאמריקאים ניהלו את חייהם היום יומיים ללא התערבות הבריטים בנעשה במושבות. האמריקנים קראו לאי ההתערבות הזאת בשם "ההזנחה המבורכת". ההזנחה הזאת אפשרה לאמריקנים לקיים ממשל עצמי.

המתח (הקרע) בין המושבות למדינת האם:

בשנות ה-60 של המאה ה-18 בא הקץ ל"הזנחה המבורכת". מדוע?

השתלשלות האירועים שהביאה להכרזת העצמאות: 

· סיום מלחמת "7 השנים" - מלחמה זו הייתה בין צרפת לבריטניה שניצחה. בריטניה סיפחה שטחים של צרפת באמריקה והמתיישבים סייעו לאנגליה וציפו לגמול. האנגלים מצד שני ציפו שהמתיישבים יעזרו במימון המלחמה, שהרי הם ניצחו את האויב הצרפתי והאינדיאני והם נוטלים בעול האבטחה של המושבות. 

· הגבלות על המתיישבים – האנגלים אסרו התיישבות ממערב להרי האפלאצ'ים, זאת כדי למנוע חיכוך עם האינדיאנים. בנוסף, הטילו שורה של מיסים, למשל מס על רכישה של בולים. תגובת המתיישבים: המתיישבים ראו בצעדים הללו פגיעה בזכויות היסוד שלהם, וניסיון של הבריטים להגביל את הסחר והתעשייה ואת ההתיישבות במערב. בריטניה הסכימה לוותר על חלק מהמיסים אך זה לא סיפק את האמריקנים והם החליטו לסרב לשלם מיסים לבריטים בטענה: "אין מיסוי ללא ייצוג". הבריטים טענו שכל החלטה של הפרלמנט בבריטניה תקפה גם באמריקה, שהרי הפרלמנט מייצג גם את המושבות.

· "מסיבת התה בבוסטון" - ב-1773 היה האירוע שנקרא "מסיבת התה של בוסטון", בו האמריקנים זרקו לים מטען תה שהיה על אוניות בנמל בוסטון ושהגיע מאנגליה. 
הרקע לאירוע: כבר קודם לכן החריף הקרע בין המתיישבים לבריטים כאשר האמריקאים יידו כדורי שלג על חיילים בריטים, והבריטים הגיבו באש והרגו 5 אמריקאים. האמריקאים קראו לאירוע "טבח בוסטון". אח"כ האנגלים חוקקו את "חוק התה" שנתן עדיפות לחברה אנגלית למכור תה באמריקה. בתגובה, 50 אמריקאים מחופשים לאינדיאנים עלו על האוניות האנגליות, ושפכו את כל התה לים. האנגלים סגרו את נמל בוסטון בפני האמריקאים, שפטו אזרחים והביאו חיילים רבים לשמור על השקט, והאמריקאים בבוסטון חויבו לאכסן את החיילים הבריטים בעיר.

· ב-1774 הקימו האמריקאים גוף שנקרא "הקונגרס היבשתי", שתיאם את המאבק נגד הבריטים. ב-1776 החליט גוף זה על ניסוח הצהרה שנקראה בשם "הצהרת העצמאות". בראש המנסחים היה תומאס ג'פרסון.

מי אתה ג'פרסון?

ג'פרסון בן למשפחה אמידה, מושל ווירג'יניה, שהיה גם סגן הנשיא, שר החוץ וגם הנשיא השלישי של ארה"ב (1801-1809). הוא האמין באיש הפשוט אבל "לא הספיק" לפני מותו לשחרר את העבדים שהיו ברשותו. 

מלחמת העצמאות:
בתחילה, מטרות המלחמה לא היו ברורות, היו שהסתפקו בפשרה כלשהי עם האנגלים. אולם, בהדרגה, התפתחה מלחמת שחרור אמריקאית מהפכנית בראשותו של ג'ורג' וושינגטון, שליכד את האמריקאים ועמד בראש הצבא בזמן המהפכה. הוא הצליח לאחד את הצבא שהיה חדור אמונה ורוח הקרבה, ועם עזרה צרפתית ניצחו האמריקאים ב-1781 את הבריטים, שנחשבו למעצמה הגדולה ביותר בעולם באותה תקופה. 

האיחוד (הקונפדרציה):

ב-1783 נחתם הסכם שלום בין אנגליה לארה"ב. המושבות החליטו להקים קונפדרציה, אבל אז התחילו הבעיות. הממשל החדש לא היה מסוגל להחליט כל החלטה מפני שהיו חילוקי דעות בין המושבות. היו החלטות שנדרשו להן הסכמה של 9 מתוך ה-13 והיו החלטות שנקבעו בפה אחד. 

דוגמאות לחולשת המשטר:

1. גביית מיסים - עקב ההוצאות הרבות בזמן המלחמה היה צורך בהחזר חובות. בקונגרס הועלתה הצעה להטיל מס לשם כך. אחת המדינות, רוד איילנד, התנגדה וההצעה נפלה.

2. הושטת עזרה - הקונפדרציה לא הייתה מסוגלת להושיט עזרה למושבות שהיו במצוקה. למשל, היו מושבות בהן פרצו מרידות של אזרחים והאיחוד לא יכול היה לשלוח לשם צבא כדי לדכא את האזרחים המתוסכלים.
סיכום הפרק

שלבי השגת העצמאות ממדינת האם:

· "ההזנחה המבורכת".
· :1763 – סיום מלחמת "7 השנים" והתחלת הקונפליקט בין האמריקנים לבריטים.
· הבריטים מונעים התיישבות במערב ובנוסף מטילים מיסים.
· המתיישבים: "אין מיסוי ללא ייצוג".
· 1770 – הטבח בבוסטון.
· 1773 – "מסיבת התה".
· 1776 – הצהרת העצמאות ומלחמת העצמאות.
· 1781 – ניצחון אמריקני.
· 1783 – שלום! אמריקה-בריטניה: התחלת חילוקי הדעות בין המדינות על ניהול המדינה.

פרק 5: גיבוש חוקה לארצות הברית

ב-1787 הסכימו המדינות על חוקה. הן הבינו את הנחיצות לחוקה לאור הקשיים שהתגלו בהנהגת המדינה לאחר העצמאות. היה ברור שיש להעניק לממשל המרכזי סמכויות של ממש. בקיץ אחד ישבו נציגי המדינות וחיברו חוקה, הקיימת עד היום בשינויים קלים. החוקה, מאפשרת לאמריקנים לכונן משטר יציב מן המוצלחים עד היום.

עקרונות היסוד של מכונני החוקה "האבות המייסדים":

"האבות המייסדים", אלה שחיברו את החוקה, הושפעו מתנועת ההשכלה באירופה ומצורת הממשל באנגליה, שם הייתה חירות לאזרח מול השלטון. הם רצו ממשל חזק, בעל כושר פעולה, אך לא יותר מדי כדי שלא יהיה עריץ ומושחת. לאור זאת הם הסכימו על העקרונות הבאים:

· רפובליקניזם: "עניין של הציבור", שלטון נבחר, שלטון העם. הממשל בידי הציבור ומבוסס על אזרחות טובה ונכונות להעמיד את האינטרסים הפרטיים לשירות הציבור.

· פדרליזם: לממשל המרכזי יהיה כוח לפעול ביעילות אבל למדינות יהיו מספר תחומים באחריותן בלבד.

· הפרדת רשויות. איזונים ובלמים: יהיה צורך לעשות הפרדת רשויות: המחוקקת, המבצעת והשופטת כדי לבלום סכנה של צבירת כוח במוקד אחד. אבל עם זה, להעניק לרשות אחת סמכות להתערב ולפקח על סמכות אחרת בעניינים מסוימים כדי לבלום התעצמות יתרה.

מתחים ופשרות בדרך להסכמה:

החוקה התבססה על פשרות. בוועידה היו וויכוחים אין סופיים על הנוסח הסופי. הוויכוחים הגדולים היו על העניינים הבאים:

· סמכויות: מה יהיה בסמכות הממשל המרכזי ומה יהיה בסמכות המושבות.

· אזרחים: מה תהיה מידת שיתוף ההמונים בשלטון.

· ניגודי אינטרסים: בין המדינות הקטנות לגדולות, מה יהיה הייצוג של המדינות הקטנות בממשל, בבית הנבחרים ובסנאט, אם אלה יוקמו על בסיס של ייצוג יחסי.

לאחר ויכוח ארוך, הוחלט על פשרה. הפשרה הייתה ("הפשרה הגדולה") שהרשות המחוקקת תהיה מורכבת משני בתים: בית הנבחרים והסנאט (הקונגרס). בבית הנבחרים כל מדינה תקבל ייצוג באופן יחסי למספר התושבים שלה. בסנאט, כל מדינה באופן שווה תקבל שני מושבים. בית הנבחרים ייבחר על-ידי העם ואילו הסנאט, על-ידי מושלי המדינות. (מ-1913 גם הסנאט נבחר על-ידי העם).

· העבדות: מדינות הדרום העסיקו עבדים ורצו בהמשך העבדות כי זה היה צורך קיומי עבורם. בצפון פסלו אותה כי היא לא מוסרית ונוגדת את רעיון החופש והמהפכה האמריקנית.

    בסופו של דבר הוחלט על פשרה, שהעבדות תהיה בחלק מהמדינות, כך זה היה בפועל. אבל מלכתחילה החליטו שהעבדות תהיה אסורה, אם כי חובה להחזיר עבד אשר ברח מאדוניו.

המסמך הסופי – חוקת ארצות הברית:

החוקה אושרה ב-1788 לאחר וויכוח ציבורי, באותה שנה נבחרו הנשיא והקונגרס לפי החוקה.

מה היה מבנה הממשל לפי החוקה?

1. פדרליזם: שיטת ממשל בה הסמכויות מתחלקות לשני גורמים: ממשל מרכזי האחראי על ביטחון, חוץ וכלכלה הנוגעת לכלל האזרחים וממשל של המדינות האחראי על ענייני הפנים, כגון: משפט פלילי, בריאות, חינוך, תחבורה וכדומה, המשמעות הייתה שכל אזרח כפוף לשתי רשויות, הפדראלית והמדינתית. לכל ממשל יש מערכת אכיפה משלה (משטרה ובתי משפט).
2. הפרדת רשויות: המטרה למנוע מן השלטון לצבור כוח ולנצל אותו לרעה.

הרשות המחוקקת – החוקה ייסדה שני בתי מחוקקים: בית הנבחרים וסנאט ושניהם ביחד ניקראים, "הקונגרס".  כל חוק עובר דרך שני המוסדות. חברי הסנאט נבחרים ל-6 שנים ובית הנבחרים לשנתיים. לכל מדינה שני נציגים בסנאט. בבית הנבחרים 435 נציגים - כל מדינה מקבלת ייצוג באופן יחסי לאוכלוסיה שלה. החוקה מנתה את סמכויות הקונגרס, אך הקפידה להכניס סעיף מיוחד הנותן לקונגרס חופש פעולה ניכר בחקיקת חוקים: "לחוקק את כל החוקים שיהיו נחוצים... לביצוע הסמכויות... הנתונות בתוקף החוקה... לממשלת ארה"ב".

הרשות המבצעת - הנשיא, נבחר ל-4 שנים ונמצא בראש כלל המדינות, בראש הצבא, אחראי על מדיניות החוץ, ממנה שרים שנקראים "יועצים" והוא גם רשאי לפטרם, ממנה את השופטים בבית המשפט העליון. אי אפשר לפטר את הנשיא, כלומר: להדיח אותו.

הרשות השופטת – הנשיא ממנה את השופטים העליונים. כיום ישנם 9 שופטים והם נבחרים לכל ימי חייהם.

3. איזונים ובלמים – המטרה שלא תהיה רשות אחת עם כוח רב, לכן, לכל רשות היכולת להתערב בענייניה של האחרת. כמעט כל צעד שלטוני עובר דרך שלוש הרשויות. דוגמאות:
תקציב – הקונגרס קובע את התקציב אך הפעלתו היא בידי הרשות המבצעת (הנשיא) הדבר מחייב איזון ופיקוח הדדי. 
חוקים – הקונגרס מחליט עליהם, אך לבית המשפט סמכות לפרש חוקים ולבטלם אם הם נוגדים את החוקה. חקיקה ונשיא – הנשיא יכול להטיל ווטו על חוק, אבל הקונגרס יכול לאשר אותו ברוב של שני שליש. הנשיא כפוף לרשות המחוקקת באישור מינויים שלו, והסכמים בינלאומיים. הקונגרס יכול להדיח את הנשיא אם הוא מעל בתפקידו.
בית המשפט (העליון) – הקונגרס יכול להתערב בנעשה בבית המשפט, למשל, לקבוע על אילו פסקי דין ניתן לערער בפני המערכת הפדראלית והוא גם יכול להדיח שופטים. מצד שני, בית המשפט יכול לבטל חוקים של הקונגרס. בית משפט ונשיא – הנשיא מאשר את השופטים והוא גם יכול לשנות את מספרם ובית המשפט יכול להכריז על פעולות הנשיא כנוגדות החוקה ובכך לבטל את פעולות הנשיא.
4. הרחקת סכנת "עריצות ההמון" – החוקה נקטה צעדים שנועדו להרחיק את ההמון מהשפעה לא רצויה על מוקדי הכוח השלטוני.
5. התיקונים לחוקה – "האבות המייסדים" קבעו תהליך פורמלי למקרה שבעתיד יהיה צורך להכניס שינויים ותיקונים לחוקה.
סעיף ה' (עמוד 228) – "כל אימת ששני שלישים בשני הבתים... יראו צורך בדבר, יציע הקונגרס תיקונים לחוקה..."

לשם תיקון, יש צורך בשני תנאים:

1. רוב של שני שלישים בקונגרס.
2. אישור של שלושה רבעים מבתי הנבחרים של המדינות.
סעיף אחר שנקרא "החוק הגמיש": "הקונגרס רשאי לחוקק את כל החוקים הנחוצים" – החוק הזה הוא כללי ונותן לקונגרס מרחב פעולה גדול.

בנוסף לתיקונים בחוקה, אפשר להכניס שינויים על-ידי פרשנות של החוק מבלי לשנות אותו ממש. הפרשנות היא לפי גישתם והשקפותיהם של חברי הקונגרס ולפי המציאות המשתנה, זה יכול להיות גם בבית המשפט. הפרשנות מאפשרת חידושים, אשר המייסדים לא העלו על דעתם.
מגילת הזכויות:

לאחר אישור החוקה, היה ויכוח רציני עליה, והוגשו הצעות לתיקון. ב- 1791 נתקבלו רק עשרה תיקונים, שניתן להם השם "מגילת הזכויות". התיקונים הגבילו את הנשיא והקונגרס ביחסיו עם האזרח ועם המדינות.

דוגמאות לתיקונים:

1. אסור להגביל את חופש הציבור והפולחן הדתי.

2. לכל אזרח יש זכות לביטחון גופם, ביתם, תעודותיהם, מפני חיפוש ותפיסות בלתי סבירות.

3. בכל תביעה פלילית, זכאי האזרח למשפט מהיר ופומבי.
מוקדי כוח בלתי פורמליים המשפיעים בפועל על הממשל:

1. תקשורת ודעת קהל – הפגנות, נאומים וכינוסים. התקשורת מעלה נושאים לסדר היום.
2. מפלגות – זכות הציבור ליטול חלק במפלגות, הן מקשרות את האזרח עם השלטון ויש להן יכולת להשפיע על הממשל.
3. קבוצות לחץ – התארגנות לקיים מדיניות מסוימת.
4. קהילת ההון והתעשייה – היא בעלת השפעה, למרות שהחוקה פעלה ששום רשות או מגזר, לא תחזיק בכל הסמכויות ותיפגע באחרות.
סיכום הפרק

· עקרונות החוקה – 1787:
1. רפובליקניזם – הממשל בידי הציבור.

2. פדרליזם – הממשל המרכזי בעל כוח.
3. הפרדת רשויות ואיזונים ובלמים – במטרה לבלום השתלטות אחת הרשויות.
· מתח ואי-הסכמה על החוקה, בנושאים:
1. סמכות הממשל המרכזי והמדינות.
2. מידת מעורבות ההמונים (האזרחים).
3. מידת השפעת המדינות הקטנות ("הפשרה הגדולה").
4. העבדות (אסורה, אך עבד בורח, יוסגר לאדוניו).
· הממשל לפי החוקה:
1. פדרליזם – ממשל מרכזי + המדינות.
2. הפרדת רשויות:
· המחוקקת – בית הנבחרים + הסנט = הקונגרס. יש לו חופש פעולה בחקיקה.
· המבצעת – הנשיא אחראי על מדיניות החוץ והביטחון והוא גם מפקד הצבא.
· השופטת – בית המשפט העליון. השופטים נבחרים לכל ימי חייהם.
3. איזונים ובלמים – כדי לבלום "התעצמות יתר" של אחת הרשויות.
4. הרחקת הסכנה של עריצות ההמון.
5. תיקונים לחוקה – סעיפים המאפשרים תיקונים בעתיד.
· מגילת הזכויות:
אלו עשרת התיקונים לחוקה שנתקבלו ב-1791, שחיזקו את מעמד האזרח מול הנשיא.

· מוקדי כוח בלתי פורמאליים:
גופים בעלי יכולת השפעה על הממשל:

· עיתונות, מפלגות, קבוצות לחץ, העשירים ועוד...
יחידה שנייה – הממשל והחוקה במבחן הזמן, המתח שבין שימור ושינוי

פרקים  6-9

הקדמה:

 לאחר שלמדנו על הקמת הממשל הרפובליקני, ניבחן את השאלה: האם העקרונות הרפובליקנים המשיכו לשרת את האומה לאורך שנים? נבחן שאלה זו, על-ידי בדיקה של מספר פרשיות שאינן קשורות אחת לשנייה.

פרק 6: הגברת מערבותם של ההמונים בפוליטיקה: ימי הנשיא ג'קסון

עיקרון חשוב במשטר הרפובליקני הוא שהממשל יפעל מתוך היענות לרצון הציבור. במילים אחרות, שתהיה הזכות לבחור ולהיבחר, אבל היה חשש שהדמוקרטיה תביא לעריצות ההמון. כדי למנוע זאת קבעה החוקה מספר עקרונות:

1. בית הנבחרים בלבד ייבחר באופן ישיר על-ידי העם, ואילו יתר גופי השלטון (נשיא, ואחרים) ייבחרו בבחירות עקיפות, או במינויים.

2. המדינות הן שיחליטו למי תהיה זכות בחירה (אבל המדינות החליטו תמיד, שזכות הבחירה תינתן רק לבעלי רכוש ומשלמי מיסים. אדם שלא היה לו קרקע, לא נחשב ראוי להשתתף בעשייה הפוליטית).

האליטות מתחזקות בשנותיה הראשונות של המדינה

האליטות באמריקה התחזקו בשנותיה הראשונות של המדינה. האמריקאים, תמיד העריכו את ההשתתפות הפעילה בפוליטיקה של אנשים בעלי כישורים ואנשים חרוצים ולא של בעלי ייחוס משפחתי כמו שהיה באירופה. זה היה האתוס של האבות המייסדים. הם האמינו שבמשך הזמן תצמח "אריסטוקרטיה טבעית" – קבוצה של אנשים בעלי יושרה ציבורית ופוליטית אשר לא תיגרר למרידות פוליטיות ולא תשקע בשחיתויות למיניהן ולא תהיה בעלת ייחוס משפחתי כמו באירופה.
בשנותיה הראשונות של ארצות הברית, המנהיגים אכן היו כאלה, הם היו שייכים לאריסטוקרטיה הטבעית ולכן מנהיגותם הייתה מקובלת. למרות זאת, כל הנשיאים ב – 40 השנים הראשונות היו ממשפחות מכובדות ובאו משתי מדינות בעיקר (ווירג'יניה ומסאצ'וסטס). כל הנשיאים בתקופה זו היו אמידים, משכילים וממוצא אנגלוסקסי. כולם שירתו קודם לכן בתפקידי מפתח: שרים, סגני נשיא, שגרירים וכדומה. הנשיאים מינו לפקידי ממשלה (שרים, שגרירים) אנשים הדומים להם כמובן. לאור זה, קשה לומר שהממשל באותו זמן ייצג את הרוב ואת האדם הפשוט. רבים האמינו שהממשל באמריקה צריך להשתנות ואכן החל תהליך של שינוי והוא התפתח בממשל של המדינות.
הרחבת זכות הבחירה והגדלת כוחם של הבוחרים

בהדרגה התרחבה זכות הבחירה וגדל כוחם של הבוחרים. הדבר התחיל במדינות המערב שלא היו שייכות ל-13 המדינות הראשונות. מדינות המערב הרחיבו את הדמוקרטיה. הן אפשרו לכל אדם לבחור ולהיבחר ללא מגבלת רכוש. המדינות הוותיקות נאלצו גם הן להרחיב אצלן את הדמוקרטיה, לא לפני שהיה שם וויכוח. 

מקור בספר: בעד ונגד הרחבת הדמוקרטיה במדינת ניו יורק.

ב- 1921 בועידת החוקה של ניו יורק, דנו בנושא הנ"ל. 

· עמדת המחדשים (עמדה בעד הרחבת זכות הבחירה):
· כל אדם ראוי לבחור ולהיבחר, החשוב הוא היושר והמוסר של האדם.
· מן הראוי שתשלום מס אחד בלבד יהיה תנאי לזכות בחירה ולא שני מיסים (על קרקעות ועל רכוש ומיטלטלים).
· שום נזק לא נגרם למדינות שהרחיבו את הדמוקרטיה בזכות הבחירה אצלן.

· עמדת השמרנית (עמדה נגד הרחבת זכות הבחירה):
· ניו יורק היא מדינה משגשגת, וכל הדרישה לחידושים היא כפיות טובה ועלולה להזיק לה.

· זכות הבחירה הכללית זה עיקרון דמוקרטי קיצוני שעלול להביא עלינו אסון. האספסוף, כל אותם חסרי קרקעות עלולים יום אחד להשתלט על בית הנבחרים.

· בעלי האדמה הם שצריכים לשלוט, לבחור ולהיבחר. הם שצריכים להחליט על המיסים שהם משלמים. מן הראוי שהסנאט ייצג את בעלי הקרקעות. לא ייתכן שאדם העובד שעה אחת בסלילת כביש,תהיה לו זכות בחירה כמו לבעלי הקרקעות שמשלמים מסים רבים.לראשון אין שום מקום לדאגה ונאמנות כמו שיש לשני...

בסוף הדיון, מדינת ניו יורק החליטה על  הרחבת זכות הבחירה וגם העמידה רשימה של משרות ציבור חשובות לבחירה ישירה. כמו מדינת ניו יורק, עשו גם מדינות אחרות ומשינויים אלה עמדו להתפתח המאפיינים של "פוליטיקת ההמונים".

לקראת פוליטיקת ההמונים: המפלגות

אחד המאפיינים של פוליטיקת ההמונים, הוא- המפלגות. האבות המייסדים התנגדו למפלגות ולא הזכירו אותן.  בבחירות הראשונות ב-1788, נבחרו אישים ולא מפלגות. במהרה התברר שיש צורך בארגון כמו מפלגה. כיצד זה קרה? שר האוצר הראשון רצה שהקונגרס יתמוך במדיניות שלו, הוא החל לגייס לצידו את חברי הבית (הסנאט). מתנגדיו לא אחרו והתארגנו נגדו  וכך החלו החיים להתגבש סביב שתי מפלגות. שינוי מהותי חל רק ברבע השני של המאה ה-19 כאשר נבחר הנשיא אנדרו ג'קסון. הוא היה איש המערב, איש ההמונים ולא מן האליטה, הוא הפך את מפלגתו, המפלגה הדמוקרטית, לכלי רב כוח. היא נחשבה לידידת האדם הפשוט ולכן צברה כוח. במסע הבחירות של ג'קסון, פעלה המפלגה והיא הפעילה את העיתונות, יחסי ציבור, מופעים, אירועים, מצעדים וכדומה. פעולות אלה בוצעו על-ידי מנהיגים מקומיים שחשבו לצבור כוח על-ידי העזרה לג'קסון. פעילים אלה ייסדו את וועידת המפלגה שבחרו את מועמדי המפלגה לתפקידים שונים, כולל לנשיאות.
החידוש היה שהמפלגות יצאו אל ההמונים והציגו את העמדות שלהם וכך התפתח וויכוח ציבורי. שיטה זו קיימת עד היום בשינויים קלים.
ב-1832 התארגנה מפלגת ה"וויגים" נגד ג'קסון. ג'קסון השליט משמעת פנימית חזקה במפלגתו בקונגרס כדי להתמודד נגד ה"וויגים".

הנשיא ג'קסון כמייצג שכבות רחבות בציבור:

עוד לפני כהונתו כנשיא וכמובן שבתקופת כהונתו התחזק מעמדו כמייצג שכבות רחבות בציבור. הדבר בא בשלבים:

1. מ-1815, שנה שבה הסתיים המאבק באירופה נגד נפוליון, החל באמריקה שגשוג כלכלי כיוון שהשוק האירופי נפתח לאמריקנים. זה גם השפיע על ההתיישבות במערב. אנשים רבים רכשו קרקעות על-ידי הלוואות, אולם לאחר כמה שנים התדרדר המשק והמחירים צנחו. רבים לא יכלו להחזיר חובות. החלוקה הייתה בעיקרה כזו, שהמלווים היו מהמזרח ואילו הלווים מהמערב, כך נוצר מתח בין שתי הקבוצות, מזרח ומערב. אנדרו ג'קסון המועמד לנשיאות, הופיע כמנהיג האדם הפשוט ועמד לצד אנשי המערב. בבחירות הראשונות שלו ב-1824, הוא אמנם קיבל יותר קולות ממועמדים אחרים, אבל לא היה לו רוב מוחלט (יותר מחצי) ושני המועמדים האחרים חברו יחד נגדו ובית הנבחרים הצביע עבור אחד מהם כנשיא, ג'קסון כינה זאת "הקנוניה הגדולה".

2. ב-1828 נבחר ג'קסון לנשיא. הוא היה הנשיא הראשון מהמערב וממוצא פשוט. הוא שיבח ועודד את האיש הפשוט. לדעתו, ייתכן שמישהו יצליח להטעות את ההמונים, אבל החברה האמריקאית היא בוגרת ופטריוטית ונאורה מספיק ולא תיתן שמישהו ינצל אותה.  הוא בעד פוליטיקת ההמונים.

3. במסע הבחירות לכהונה השנייה הוא נאבק נגד הבנק המרכזי של ארצות הברית שהיה סמל האליטות. מדיניות הבנק הייתה כזו, שפגעה במדינות המתפתחות (מדינות המערב) ובאיש הפשוט שהיה זקוק להלוואות. הבנק נתן עדיפות לעשירים. ג'קסון, הטיל ווטו על המשך קיומו של הבנק וטען שלאזרחים, יש זכות להתלונן על עוולות שעושה הממשל. האזרחים הם אנשים תמימים, חקלאים, פועלים, בעלי מלאכה, הרוצים בטובתה של המדינה. 

חיזוק מוסד הנשיא:

הנשיא ג'קסון חיזק את מוסד הנשיאות, עד כי יריביו כינו אותו "המלך אנדרו הראשון". הוא נקט בפעולות שלא היו נהוגות קודם לכן על-ידי נשיאים, דוגמאות:
1. כאשר נבחר, נקט בשיטה שנקראה "שיטת חלוקת השלל" על פי השיטה, הנשיא ממנה את האנשים הנאמנים לו לתפקידי מפתח.
2. ג'קסון הרבה להשתמש בזכות הווטו שלו בניגוד לקודמיו (עד אז השתמשו ב"ווטו" רק במטרה לעצור חקיקה הנוגדת לחוקה).
3. הטיל משמעת מפלגתית והחזיק "קצר" את חברי מפלגתו למרות שהם מינו אותו. 
4. הוא איים על מדינת דרום קרוליינה שיפעל נגדה בכוח צבאי אם היא תבטל חוקים פדראליים.
5. פיטר שרים, החזיק קבוצת יועצים חיצוניים שמתנגדיו קראו לה "המטבחון".
6. פנה ישירות לעם והעניק לנשיאות דימוי של מייצגת הציבור.
7. שמר על קשרים טובים עם העיתונות וזו גמלה לו בתמיכה.
סיכום הפרק:

בשנות ה- 30 של המאה ה- 19, היו מספר תהליכי דמוקרטיזציה ששינו את פני הפוליטיקה:

1. הורחבה זכות הבחירה.
2. נפתחה האפשרות להיבחר לתפקידי ממשל, גם למי שלא צמח באליטה.
3. הנבחרים נאבקו למען האינטרסים של ההמונים.
4. גבר כוחו של האזרח ושל המפלגות ונוסדו המנגנונים שלהן.
5. גדל כוחו של הנשיא, שראה עצמו כנציג ישיר של העם.
פרק 7- משבר הברית- מלחמת האזרחים בין הצפון לדרום 1861-1865

מבוא:
באמצע המאה ה-19 הועמדה אחדות אמריקה בסכנה. 11 מדינות החליטו לפרוש ופרצה מלחמת אזרחים שתבעה קורבנות רבים. המשבר היה סביב שאלה ערכית ולכל צד הייתה פרשנות משלו לעקרונות היסוד הרפובליקניים ולהבנת ערך החירות האישית.

מדוע אי אפשר היה לגשר בין הצפון לדרום?  אילו סיבות יכלו להביא אנשים, שתפסו עצמם כבני אומה אחת ושהיו עד אז בברית משותפת, ליציאה למלחמה זה בזה? על כך ועוד בפרק זה.

1. פערים בין אזורים מקשים על שיתוף פעולה

הצפון והדרום: פיצול הולך וגובר של שתי חברות

כבר בתקופה הקולוניאלית נוצרו הבדלים בין הצפון לדרום.

הצפון-הררי, קר ולא מתאים לחקלאות. הוקמו שם משקים קטנים באווירה משפחתית, והייתה    התנגדות לעבדות.

בדרום- אדמה פורייה, מקום נח לחוות (מטעות- plantations) גידול למטרות רווח של טבק, סוכר, אורז, כותנה (חקלאות מסחרית).  במטעות היה ביקוש לעבדים.

הביקוש לעבדים גבר ב-1800 בערך עקב המהפכה התעשייתית באנגליה, שיצרה ביקושים לכותנה, וגם עקב ההתפתחות הטכנולוגית בכל הקשור לכותנה, שאפשרה גידול רב יותר של כותנה מזנים שונים. 

בצפון התפתחו הערים במהגרים אירופאים ואנשים שעזבו את החקלאות. ושם התפתחה הדמוקרטיה.

בדרום לא התפתחו הערים, מהגרים לא הגיעו לשם וזה חיזק את השקפתם השמרנית של המתיישבים שם, שהיו בעיקר אנגלים. 

הערכים של הדרום היו - כבוד לקרקע וללחימה, זלזול במסחר והגנה על ערכי היסוד.

מ-1800 החלה התיישבות ממערב להרי האפלאצי'ם.

תושבי הצפון התפשטו לצפון מערב, ייסדו ערים, תעשיות ומסילות ברזל שאפשרו סחר בין האזורים הצפוניים.

תושבי הדרום פנו לדרום מערב, והמשיכו גם שם להקים מטעות בדומה ל"דרום הישן". 
היסטוריון אחד כתב: "הדרום התרחב אך לא התפתח".

על אדונים ומשרתים-תנאי החיים של העבדים

1. לאדון זכות מלאה על עבדו, כאילו היה רכושו לכל דבר, מותר למכור אותו ולהורישו, ועבד בורח הוחזר לאדונו ע"י המשטרה. לא היה שום גורם שעזר לעבד.

2. לעבד היו רק איסורים: ללמוד, לקרוא ולכתוב, לשאת נשק, להכות לבן  אפילו להגנה עצמית, להתאסף בקבוצות, למסור עדות בבי"ד ועוד.
3. המחוקקים הדרומיים הניחו שאם העבד יטופל היטב עם משמעת קפדנית, הוא לא יברח. היו מדינות שחקקו חוקים שדרשו מהאדון לספק לעבד מזון ומגורים הוגנים.
4. האדונים היו משוכנעים שהם מיטיבים עם העבד, וכי האחרון צריך להיות אסיר תודה לאדון., היו אדונים שהיכו נמרצות את עבדם.
5. שליש מן העבדים הופרדו ממשפחותיהם ע"י מכירת חלק מהם למטעה אחרת, לפעמים רחוקה.
6. אסורים היו יחסי מין בין הלבן לשחור, היו מקרים של ניצול שפחות. הילדים שנולדו הפכו לעבדים. תופעה זו גרמה להשפלת השפחות, ולזעם בקרב הגברים השחורים, וכן לבושה אצל בעלת הבית הלבנה.
7. העבדים לא היו פסיביים. הם שמרו על נפשם גם במחיר השפלה וענישה, לפעמים ניצלו את התלות של האדון בהם, והקימו משפחות וקהילות.
8. למרות הנ"ל היו אדונים שאפשרו לעבדיהם ללמוד, לצבור רכוש, לפתח חיי תרבות, דת ושירה. היו בודדים שקנו את חירותם.

האם מוסד "העבדות" הוא אנטי מוסרי?

האמריקנים התווכחו על שאלת המוסריות של העבדות. הם החלו בכך עוד בשנות המאבק נגד הבריטים והמשיכו גם במאה ב-19.

מקורות: עמודים 64-63.

	מוסרי
	מקור 1- (של אתנולוג דרומי) הכושי בדרגה הנמוכה ביותר בין הגזענים ותמיד יישאר כך. החופש רק עלול לפגוע באושרו.

	לא מוסרי
	מקור 2- האל ברא את כולם שווים, אם לכולם יהיו תנאי פתיחה דומים כולם יגיעו לאותם הישגים (מתוך עיתון של התנועה לביטול העבדות).

	מוסרי
	מקור 3- (נציג ד. קרוליינה בסנט) אם יש בתרבות האנושית אנשים השונים בצבעם ובתכונות גופם, הרי שעבדות אינה עוול אלא משהו חיובי. בכל ההיסטוריה היו יחסי עובד ומעביד.

	מוסרי
	מקור 4- (מכתבו של חוואי דרומי) העבד זוכה ליחס הוגן, למזון, לבוש, מגורים הוגנים. יחסי האדון הוגנים והוא קשור אליו כמו אל נכסיו. רק מיעוט האדונים אכזריים.

	לא מוסרי
	מקור 5- (אברהם לינקולן,טיעון לוגי) אם לבן יכול לשעבד שחור, אז זה יכול להיות גם הפוך. אם זה קשור לצבע, הלבן צפוי לעבדות אם יפגוש בלבן יותר ממנו. אם זה קשור לחכמה, אז הלבנים עלולים להיות לעבדים למי שיהיה חכם ממנו. אם זה קשור לתועלת, שהלבן משעבד את השחור לתועלתו, אז לשחור יש זכות לנצל את הלבן לתועלתו.


האם מוסד "העבדות" יועיל לפיתוח הארץ ברוח החזון?

מלבד הוויכוח הערכי, התפתח ויכוח תועלתי. האם נכון לבסס את החקלאות על עבדים.

הדרום- זו דרך יחידה לעבד את שטחי הדרום, רחבי הידיים. אין כוח עבודה אחר, החזון האמריקאני מבוסס על חקלאות. 
ואילו המסחר בצפון הוא משחית את המוסר (הדרומיים קנו מוצרי תעשייה מאנגליה).

הצפון- עבודה מבוססת על חופש ומוטיבציה. העבדים הם עובדי כפייה, בסופו של דבר הלבנים ייפגעו, שכן העבדות מכוננת אריסטוקרטיה יציבה מדי ללא שינוי, ובמצב זה ללבנים עניים אין סיכוי להתקדם.

כלכלה המבוססת על עבדות היא הרסנית ותפגע בתעשיית הצפון.

מחלוקות בין הצפון לדרום בזירה הפוליטית

במחצית הראשונה של המאה ה-19, עמדו מספר שאלות בוויכוח בין הצפון לדרום:

1. האם להטיל מיסים על מוצרי תעשיה מיובאים. הדרום התנגד כי התחייב לרכוש באנגליה כדי שזו תקנה את הכותנה שלו.

2. האם פיתוח פנים הארץ יתבצע ע"י יזמים פרטיים או על ידי הממשל הפדראלי? הצפון היה בעד פיתוח בידי הממשל הפדראלי.
3. האם מסילת הברזל שתחצה את ארה"ב, תהיה בצד הדרומי או בצפון? (הוחלט- בצד הצפוני).

זכויות המדינות

ב-1832 הצהירה דרום קרוליינה כי היא מבטלת את חוק המכס שנחקק בידי הקונגרס.

הנימוק- לכל מדינה זכות לשלטון עצמי.

הנשיא ג'קסון איים שיאכוף את חוקי המכס בדרום קרוליינה בעזרת הצבא. הפרשה הסתיימה  בפשרה. הממשל הפחית את המכס, וקרוליינה ביטלה את כוונתה לבטל את החוק אבל הפשרה היתה זמנית בלבד.

מדינות הדרום טענו שהממשל הפדראלי הוקם בידי המדינות וכי הוא רק שליח שלהן, ולכן מותר לבקר אותו.

מקור- עמוד 66 מקור 6.

למעשה, החוקה לא קבעה נוהל שיבדוק התאמת החלטות הממשל לחוקה. כבר ב-1803, בית המשפט העליון הצהיר כי בסמכותו לבטל פעולות שנוגדות את החוקה.
2. הסכסוך בלתי נמנע

המחלוקת החריפה ביותר שהביאה למלחמת האזרחים קשורה להתפשטות הטריטוריאלית מערבה.

בשנות ה-50 של המאה ה-19 כבשה ארה"ב שטחים בדרום מערב ארה"ב עד האוקיינוס השקט, ואז עלתה השאלה, האם תותר העבדות גם במדינות החדשות.

כיצד ניתן היה להכריע בשאלת התפשטות העבדות?

הקונגרס קבע כי בין נהר אוהיו לנהר מיסיסיפי לא תהיה עבדות.

כאשר צורפו שטחים ממערב למיסיסיפי, עמדו לפני הקונגרס שתי אלטרנטיבות:

1. לאסור את העבדות מראש.

2. לפעול לפי תקנת "הריבונות העממית" ולאפשר לכל מדינה להחליט בשאלת העבדות.
על הנושא זה התפתח ויכוח קשה.

מקור: עמוד 67 (של לינקולן) מקור 7.

לינקולן: ממשל עצמי מהו?

1. ממשל עצמי זה לא זכות להחזיק עבד.

2. לכל פרט יש זכות לעשות מה שירצה רק בענייני עצמו.
3. אין חוק המתיר עבדות.
פשרות במערכה הפוליטית

עד אמצע המאה ה-19 נשמר האיזון בקונגרס בין הצפון לדרום. הצפון הלך והתחזק עקב הצמיחה הגדולה של האוכלוסייה, ומנע הקמת מדינות עבדות חדשות.

הדרום חשש מאיבוד כוחו בקונגרס, ואכן בבית הנבחרים היה הצפון חזק יותר, אולם הדרום השתדל שלפחות בסנט יישמר האיזון. ואכן, נעשו פשרות בדרך לאיזון, בין "מדינות העבדות" 
ל "מדינות החופש", למשל:

1. "פשרת מיזורי"- החלטה הקובעת שרק מדרום לקו הרוחב  36 תהיה העבדות מותרת, אבל במדינת מיזורי שהיא מצפון לקו זה, גם תותר העבדות. כך נעשה כדי לשמור על איזון  של 12 מדינות לכל צד.

2. ב-1850 עם צירופן של קליפורניה ומדינות אחרות, הוחלט שקליפורניה תהיה מדינת חופש, והאחרות יחליטו בעצמן.
במסגרת הפשרה הטריטוריאלית הזו, הסכים הצפון שהחוק הפדראלי יטפל בעבדים בורחים (זו הייתה "עסקת חבילה") והם יוחזרו לאדונם. עם הזמן שני הצדדים הרגישו שוויתרו יותר מדי והעוינות בין הצדדים גברה. 
קריסת מערכות

ב-1854 התקבל חוק, לפיו, לקנזס ולנברסקה תהיה זכות "הריבונות העממית", קרי עבדות, למרות היותן מצפון קו הרוחב 36 והדבר עורר סערה ציבורית.

אחד הביטויים לכך: המון סוער בבוסטון ניסה בכוח למנוע הסגרת עבד לדרום ונדרשו מאות חיילים כדי לאכוף את החוק עליו הוסכם ב-1850.

המרוץ אחרי קנזס

ההערכה הייתה כי מדינת נברסקה בגלל היותה צפונית לא תתאים לעבדות. מרוץ נערך בין שני הצדדים לגבי קנזס. אנשים רבים נהרו לקנזס כדי להשפיע על ההחלטה, והוקמו שם שני ממשלים מנוגדים.

כל אחד טען שהוא המייצג הרשמי. שניהם ביקשו להתקבל לקונגרס, שהתקשה להחליט.

ב- 1857 פרסם ביהמ"ש העליון פסק דין שעורר מחלוקת חריפה, לפיו, למרות שעבד שהה שנים רבות עם אדונו במדינות חופש, הוא ממשיך להיות במצב עבדות.

ההחלטה התקבלה ברוב של ששה נגד שלושה.

בנוסף, פסק בית המשפט כי "פשרת מיזורי" נוגדת את החוקה ולכן מבוטלת.

הנימוק: ההכרזה נוגדת את התיקון החמישי לחוקה האוסר על הקונגרס לפגוע בקניינו של הפרט ועבד הוא רכוש הפרט.

הפסיקה עוררה תגובות חריפות עד כדי מכות בבית הנבחרים. 

אחד המגיבים היה לינקולן.

מקור: עמוד 73 מקור מס' 8:

1. אין לקבל את דברי אחד השופטים שטען שאמנם הצהרת העצמאות כוללת את כל בני האדם אך לא את הכושים.

2. הצהרת העצמאות גם לא מציבה את הלבנים כשווים זה לזה.
3. מחברי הצהרת העצמאות התכוונו לכלול את כל בני האדם, אך הם לא התכוונו לומר שכל בני האדם שווים, לא בצבעם, בשכלם, בגדלם וכו'.
4. מחברי ההצהרה הגדירו בדייקנות סבירה מאילו בחינות בני האדם נבראו שווים. הם שווים בזכות לחיים ולחירות.
5. הקביעה ש"כל בני האדם נבראים שווים" לא קשורה לשחרור מבריטניה, אלא לשמש את אמריקה בעתיד, וכדי שאנשים עריצים לא יפגעו באנשים חופשיים, ואם הם ינסו, אז הם ייתקלו באגוז אחד קשה לפיצוח.
     -עד כאן המקור-          

בדרום- ראו את הפסיקה ניצחון לדרכם.

בצפון- הייתה סערה ציבורית, הועלו שאלות בדבר מהות החוקה וכוונת המייסדים, ופחת האמון בבית המשפט ובחוקה. 

משמעות הפסיקה:
1. ביטול חוק מרכזי שהיה 37 שנה, ושניתפס כסיכוי לפשרה.

2. התברר שעל פי החוקה לא ניתן לבלום את התפשטות העבדות מערבה. החוק פגע במיוחד במפלגה הרפובליקנית הצעירה שהמצע העיקרי שלה היה התנגדות לעבדות.
3. הייתה תחושה שבית המשפט מעדיף מגזר (סקטור) אחד, מרחיק את הפשרה ומזמין הקצנה נוספת.
3.   מסכסוך למלחמה
ב-1860 ניצח לינקולן בבחירות (1865-1861).

עוד קודם הבחירות הצהיר שלא יפגע בעבדות במדינות הקיימות, אבל הוא נגד התפשטות העבדות למדינות אחרות.

למרות הבהרה זו, בחירתו הייתה מכה קשה לדרומיים. שבע מדינות פרשו מן הברית והקימו קונפדרציה נפרדת בראשות הנשיא ג'פרסון דייוויס. בסיסי הצבא הפדראלי בדרום נשארו על מקומם, וכאשר נשלחה אספקה לאחד הבסיסים בקרוליינה הדרומית, נפתחה אש לעברה מצד הקונפדרציה שראתה בכך איום ביטחוני.

אלו היו יריות הפתיחה של מלחמת האזרחים.

הוויכוח על הפרישה

שני הצדדים היו בטוחים בצדקתם.

הדרומיים עמדו על זכותם לפרוש. לינקולן התנגד וראה בהם מורדים והוא חשש שהם יכבשו שטחים נוספים וירחיבו בהם את העבדות. חלק מהצפוניים ראה בדרומיים ברבריים, ואילו הם המתורבתים. חלק מהדרומיים האמין שהצפון שונא אותם, ומאחר שלא שוררת  אהבה ביניהם אז למה שימשיכו ביחד?


נימוקי נשיא הקונפדרציה (הדרום): מקור 9.

1. הדרום שונה ומנוגד לצפון.

2. מלכתחילה הברית הוקמה על פי החלטה עצמאית של כל מדינה במטרה להגן על עצמה מאויב חיצוני ולא פנימי, ואף אחד לא מינה את הממשל המרכזי למשול על המדיניות הפנימית של המושבות.
נימוקי לינקולן: עמוד 75 מקור מס' 10.

1. כל ממשלה דמוקרטית, חייבת לשמור על שלמותה הטריטוריאלית נגד אויביה מבית.
2. בחוקה לא מוזכרת "חירות המדינות", ומבחינה חוקית הן חייבות להיות בתוך הברית.
3. הברית קודמת למדינות והיא שיצרה אותן.

יחסי הכוחות בפרוץ המלחמה

כל צד חשב שינצח.

יתרונות הדרומיים:

1. להם מסורת לחימה, ורוב קציני הצבא היו משלהם.

2. הלחימה תהיה באדמתם וזה יגרום למוטיבציה בקרב החיילים.
3. חלק מהצפוניים טענו שיש לאפשר לדרום לפרוש.
יתרונות הצפוניים:

1. האוכלוסייה שלהם גדולה פי שלושה מהדרום. הרמה האנושית והכלכלית יותר טובה.

2. להם יותר בתי חרושת, שם ייצרו נשק, רכבות ועוד.
3. מוסדות המדינה בידיהם, ואילו הדרום צריך לייסד אותם בתוך המלחמה.
הצפון פעל להבסת צבא הדרום ולא לכיבוש שטחים ולכן התקיף לאורך כל הגבול עם הקונפדרציה, והצליח בתוכניתו .



הכרזת שחרור העבדים

המלחמה נמשכה מעבר לתחזית הצדדים. שני הנשיאים ראו צורך להסביר לאומה את סיבת המלחמה.

המלחמה הייתה על שאלת האיחוד והברית, ולינקולן הבין שעליו להוסיף מטרה ערכית שתצדיק את הקורבנות, ולכן הוא פירסם את הצהרת שחרור העבדים שאמורה להיכנס לתוקף ב-1863. ההצהרה חוללה תפנית במטרות הלחימה.

מקור 11 - "שכל בני האדם המוחזקים כעבדים.. הינם ויהיו מעתה ואילך בני חורין".

מקור 12 - לינקולן ביקש מהעבדים "להימנע מאלימות אלא רק להגנה עצמית". 

בטקס הקדשת בית הקברות בגיטסבורג, אמר לינקולן "שהחללים הקבורים כאן, מסרו נפשם כדי שהאומה תוכל להתקיים".

ניצחון הצפון

אחרי ארבע שנים, ב- 1865  ניכנע הדרום, אבל במחיר של הרס המדינה והרוגים רבים.

הממשל המרכזי החל בתיקון החוקה.

נראה היה שהממשל יתייחס לשלילת הזכות לפרוש, אך זה לא נעשה, כנראה שהמחיר הכבד של המלחמה אמור היה להרתיע ניסיון פרישה נוסף.

התיקונים שנתקבלו: 1. איסור העבדות.
                            2. לכל אדם זכויות וחירות, כולל להצביע בבחירות. 

סיכום הפרק

באמצע המאה ה-19 החריפו היחסים בין הצפון לדרום, בעיקר בשאלת העבדות במדינות החדשות במערב. 

הצפון חשב שזו שאלה ערכית ואיום על רעיון הדמוקרטיה, ואילו הדרום האמין שאין לצפון זכות להתערב בענייניו.

כל צד הסתמך על פרשנות שונה של החוקה.

תוצאות הלחימה: ניצחון לצפון, בוטלה העבדות, הובטח האיחוד, התיעוש התפתח, והחל תהליך של התחזקות הממשל המרכזי על חשבון המדינות.
פרק 8 - המאבק לשוויון זכויות גזעי

סיום מלחמת האזרחים הביאה קץ לעבדות בארצות הברית, אולם, האם השחורים זכו לשוויון מלא מצד הלבנים? את התשובה נמצא בפרק שלפנינו.

א. גילויי אפליה ואלימות נגד אפרו אמריקניים מאז שחרורם מעבדות.
ארבעה מיליון עבדים יצאו לחופש, אך שמחתם הייתה קצרה. לרובם היו קשיים להתקדם מבחינה כלכלית והם נאלצו להמשיך לעבוד את האדונים הקודמים והפעם בתנאים אפילו יותר מחפירים. מעט מן העבדים, הצליחו לרכוש אדמה ולהתבסס. מלבד הבעיה הכלכלית חברתית, התפתחה בעיית השוויון האזרחי. כל זמן שהצבא הצפוני שהה בדרום הוא דאג להפעלת החוקים שהבטיחו שוויון לעבדים, אך כאשר הצבא הצפוני התפזר, הדרומיים ראו בגזע האפרו אמריקני כנחות, וכך גם התנהגו כלפיהם.

דוגמאות למדיניות ההפרדה לעבדים המשוחררים:

1. מדיניות ההפרדה - על השחורים נאסר להשתמש בשורה ארוכה של שירותים ומתקנים ציבוריים שיועדו ללבנים בלבד. מוסדות רבים הקצו מקומות ישיבה מיוחדים לשחורים וללבנים: בתי ספר, מכללות, כנסיות, מסעדות, בתי חולים, רכבות, גנים ציבוריים וכד'.מדיניות זו הייתה נקוטה גם בצפון, אך בדרום היא בוצעה בהקפדה ובהרחבה, כמעט בכל תחום של חיי היום יום.
2. הגבלת זכות הבחירה של השחורים- המדינות הראשונות שנקטו בצעד זה היו מדינות בהן היו האפרו אמריקניים רוב, דבר שגרם ללבנים להרגיש מאוימים. מיסיסיפי הייתה הראשונה לנקוט צעד זה (1890) ואחריה מדינות נוספות. המדינות קבעו מגבלות על זכות הבחירה, החשובות שבהן היו- מס קלפי, מבחנים של ידיעת קרוא וכתוב והפגנת בקיאות בחוקה.
3. אלימות- דרומיים החלו להפעיל אלימות כלפי השחורים. מיד לאחר המלחמה הוקם הK.K.K, ה- קו קלוקס קלאן, שהטיל פחדו על שחורים, קתולים ויהודים. הארגון לא נמנע ממעשי אלימות ורצח. הממשלים בדרום הסכימו בשתיקה עם מעשים כאלה. על הדעה הכללית בקרב הדרומיים עשויים להעיד דבריו של מי שעמד להתמנות למושל מדינת מיסיסיפי ב- 1903: "אנשים מדברים על שיפור גזע זה ע"י חינוך.. לא רק שזו שטות, אלא שהיא אפילו גובלת בפשע.." אין לאפשר את קידומם של הכושים. אם יקבלו השכלה זה רק יקלקל פועל שדה טוב, ויטפח עוד נוכל או מורה סוג ד', זה כסף מבוזבז".

ב. המאבק המשפטי לביטול ההפרדה

אלו שרצו בשיפור מעמדם של האפרו-אמריקניים החליטו לפנות לבתי המשפט משום שהאמינו שהרשות השופטת נתונה פחות ללחץ של ההמונים.
החלטת בית המשפט העליון ב- 1896:

בית המשפט אישר את ההפרדה. העותרים טענו שהפרדת מקומות ישיבה ללבנים ולשחורים מנוגדת לתקון מספר 14 של החוקה.

פסיקת בית המשפט מ-1896 (מקור בעמוד 84):

1. הפרדת גזעים אין משמעותה בהכרח נחיתותו של גזע אחד על ממשנהו.

2. מטרתו של תיקון 14 הייתה אכיפת שיווין מוחלט אך לא לבטל הבחנות המבוססות על צבע עור.
בית המשפט קבע כי ההפרדה אינה פוגעת בשוויון. בכך העניק לגיטימציה לחוקי ההפרדה, ואיפשר בכך את המשך נוהג זה לעוד עשרות שנים.
היפוך בעמדת ביהמ"ש העליון  ב- 1954

בית המשפט דן בנושא ההפרדה בבתי הספר. 

המקרה: ילדה בשם לינדה בראון, מן העיר טופיקה בקנזס, נאלצה לנסוע 21 "בלוקים" לבית ספר מיוחד לשחורים, מפני שבית ספר הקרוב לביתה סרב לקבל אותה.

פסיקת בית המשפט:

1. לכל אזרח מגיעה הזדמנות שווה בחינוך.

2. הפרדה של בתי ספר ואפילו שיש להם את אותם המיתקנים שוללת מקבוצת המיעוט הזדמנויות חינוכיות.
3. הפרדה על יסוד גזעי עלולה ליצור הרגשת נחיתות בקרב ילדים.
4. אין מקום לעקרון "ניפרד אבל שווה". אם בית ספר הוא נפרד אז מעצם טבעו הוא אינו שווה.
5. לאור הנ"ל, בגלל ההפרדה, נשללה הגנה שווה של החוקים כמובטח בתיקון 14.
אקטיביזם שיפוטי

בהשוואה בין שני פסקי הדין, זה של 1896 וזה של 1954, מתברר שבית המשפט שינה את עמדתו מן הקצה על הקצה. 

מ-1954 ילדים שחורים ולבנים יכלו ללמוד יחדיו, תהיה אינטגרציה בחינוך.

איך אפשר להסביר את השינוי בעמדת בית המשפט מ-1954 לעומת 1896. ההסבר הוא שבינתיים נכנסו שופטים צעירים יותר וליברליים יותר, והם קיבלו את החלטתם בפה אחד.

השופטים גם ייצגו את תהליך השינוי שחל בדעת הקהל בארה"ב שהתנגד לאפליה על רקע  גזעני.

פסיקה זו של בית המשפט הצביעה על תפיסה חדשה באשר לתפקיד בית המשפט העליון, שהחל יותר ויותר להיות אקטיבי בעשייה הפוליטית.

בית המשפט לא הסתפק בפעילות של ביקורת לבלימת הממשל אלא גם הוציא הנחיות ביצוע מדיניות ציבורית וממשלתית בהיקף רחב. בנושא האינטגרציה בחינוך, הסמיך בית המשפט העליון את בתי המשפט הפדראליים המחוזיים לפקח על ביצוע של החלטתו.

למה עכשיו? על עיתוי ההתעוררות לצדק דווקא באמצע המאה ה-20.

במשך מאה שנה, ממלחמת האזרחים ועד אמצע המאה ה-20, חיו העבדים בתנאים מחפירים. כמעט ולא הושמעו מחאות על גורל השחורים, לא מצד השחורים עצמם ולא מצד הלבנים. נראה שהתפרצות התביעה לצדק קשורה למלחמת העולם השנייה וגם לתהליכים עולמיים.

הקשר למלחמת העולם השנייה- במלחמה זו נלחמו לבנים ושחורים כתף אל כתף. הם נאבקו נכד הנאציזם והגזענות. הם שבו הביתה עם מודעות חדשה על חופש ושוויון. גם השחורים וגם הלבנים הרגישו שלא יוכלו לשתוק יותר נוכח תופעת האפליה בבית- בארה"ב.

הקשר לתהליכים עולמיים:

1. ארה"ב ורוסיה היו ביחסים מתוחים מאד. מצב זה ידוע בכינוי  "המלחמה הקרה". ארה"ב בנתה לה דימוי של לוחמת למען החירות והחופש בעולם,וגינתה את רוסיה על רקע זה, וזה כמובן השפיע על אנשים בארה"ב עצמה. אנשים החלו להיאבק נגד אפליה על רקע גזעני.

2. המעצמות הגדולות החלו להעניק עצמאות לכמה מדינות באפריקה.
3. ההגירה הפנימית- מאז מלחמת האזרחים חל תהליך של הגירה מן הכפר אל העיר, המהגרים רצו לעבור מן הדרום החקלאי אל הצפון המתעש.
האפרו אמריקניים החלו מגמה זו רק בשנות השלושים של המאה ה-20. בנוסף,רוב החיילים שנלחמו במלחמת העולם השנייה העדיפו לעבור לערים קטנות, כגון- ניו יורק, בוסטון ועוד. בערים אי אפשר היה להתעלם מבעיית השחורים תוך פרק זמן קצר חל שינוי דמוגרפי.

חקר מקרה: המשבר בעיר ליטל רוק, ארקנסו (1957)

בעקבות פסק הדין של שנת 1954 בעניין  התלמידה לינדה בראון, בית המשפט הורה לבית הספר התיכון בעיר ליטל רוק, להפוך לבית ספר אינטגרטיבי, זאת אומרת לקבל תלמידים שחורים. אולם המושל הורה למשמר הלאומי של ארקנסו למנוע כניסת שחורים לבית הספר.

כך הסביר המושל את החלטתו: (בעמוד 87).

1. תפקיד המשמר האזרחי הוא לשמור על הסדר ולהגן על חיי התושבים. המשמר לא פועל נגד או בעד אינטגרציה אלא ממלא תפקיד שהוטל עליו.

2. אם תהיה אינטגרציה בחינוך אז אי אפשר יהיה להבטיח את השלום והסדר במדינה.
3. יש לאפשר לבתי הספר לפעול כפי שפעלו עד עכשיו.
עד כאן דברי המושל.
בית המשפט חזר והורה למושל לבצע פעולותיו. המושל ניכנע ופיזר את המשמר הלאומי אבל אז המון זועם התייצב בפתח בית הספר ולא איפשר כניסת שחורים.

כאן החליט הנשיא אייזנהאוור להתערב ושלח צבא פדראלי לאכיפת החוק. באותו ערב, נשא הנשיא נאום לאומה בשידור רדיו (המקור בעמוד 88): ".... בעיר ליטל רוק מנע המון משתולל.. ביצוע הוראותיו החוקיות של בית המשפט הפדראלי, הרשויות המקומיות לא חיסלו התנגדות אלימה זו..כאשר מוכיחות הרשויות הרגילות שאין בכוחן לעמוד במשימה.. שוב אין מנוס מכך שהנשיא ייטול על עצמו את האחריות... הוצאתי הוראה.. על שימוש בצבא.. לביצוע החוק.. שהרי לא נוכל להרשות ששלטון האספסוף יגבר על החלטות בית המשפט. נזק עצום נגרם לתשבי ארקנסו בעיני האומה, ולאומה בעיני העולם.. מתארים אותנו כמו שמפרים את אותם עקרונות: אמונה בזכויות אדם ללא הבדלי צבע, מין, שפה, או דת.. לפיכך הנני קורא לאזרחי מדינת ארקנסו לסייע לסיומה המיידי של כל פגיעה בחוק".

סוף דבר – כיצד יושמה האינטגרציה ברחבי הארץ?

לבסוף הוכנסו תשעת התלמידים לבית הספר של הלבנים בעיר ליטל רוק.

בעיקבות התערבות בית המשפט הפדראלי נכנסה מערכת החינוך לעידן של אינטגרציה, אם כי היו עוד מוקדים של התנגדות. ב- 1962 הורה בית המשפט הפדראלי לאוניברסיטת מיסיסיפי לקבל ללימודים סטודנט שחור בשם ג'יימס מרדית. המושל התנגד ולכן הנשיא קנדי נאלץ לשלוח חיילים להבטיח את כניסת הסטודנט ללימודים ולשמור שלא יפרצו מהומות בעיר בעקבות זאת.

כמה מדינות ניסו לעקוף את דעת בית המשפט בדרכים שונות כגון:

א. לסגור בתי ספר ציבוריים ולפתוח בתי ספר פרטיים (כי על בתי ספר פרטיים לא חלו חוקי האינטגרציה) ולהעניק לתלמידים לבנים מלגות. בית המשפט התערב ושלל חוקיות המעקפים האלה.

ב. לעכב את בצוע האינטגרציה ככל שניתן.

הקונגרס נרתם גם הוא להכנעת ההתנגדות לחוק ע" מענקים כספיים. הוחלט שמשנת 1965 מדינות שלא יבצעו חינוך אינטגראלי לא יקבלו סיוע לחינוך. זאת אומרת שהקונגרס פעל בשיטת "המקל והגזר" ואכן מדינות נוספות החלו לציית לחוקי האינטגרציה.

ג. תנועה העממית להשגת שוויון

ב- 1909 הוקם הארגון NAACP (ארגון לאומי לקידום האנשים הצבעוניים) שטיפל באלימות ובאפליה ממנו סבלו האפרו אפריקניים. לפעילות הארגון נרתמו עורכי דין ומשכילים צעירים שחורים.

במחצית המאה ה-20 חלה התעוררות של פעילות עצמית של האפרו אפריקניים להשגת שינוי מצבם.


המחאה הבלתי אלימה

השחורים החלו בפעילויות שונות נגד האפליה.

1. ב-1955 בעיר מונטגומרי (אלבמה) החרימו שחורים ולבנים שתמכו בהם, חברת אוטובוסים שהענישה אישה שחורה שישבה במקום שהיה מיועד ללבנים. היא סירבה לפנות מקומה לאיש לבן למרות פניית הנוסע הלבן והנהג. החרם על חברת האוטובוסים נמשך למעלה משנה עד שהחברה עמדה על סף פשיטת רגל. החברה נכנעה וביטלה את ההפרדה.

2. ב-1965 12 סטודנטים שחורים נכנסו למסעדה ללבנים. אירועים כאלו קרו בעוד מסעדות ובתי קפה.
3. באפריל 1963 הפגנות בלתי אלימות. מרטין לותר קינג הנהיג בעיר בירמינגהאם שבאלבמה סידרה של הפגנות לא אלימות. המשטרה הגיבה באופן ברוטאלי. הרבה אמריקנים הזדעזעו כשראו בטלוויזיה את הדיכוי האכזרי של ההפגנה.
4. באוגוסט ב-1963- צעדת החופש לוושינגטון. 200 אלף מפגינים בראשותו של מרטין לותר קינג יצאו למסע רגלי בעיר וושינגטון. במהלכה ניפגש קינג עם הנשיא קנדי שהבטיח שימשיך בפעולות לשוויון.
עיקרי נאומו של מרטין לותר קינג "יש לי חלום", בעיר וושינגטון 1963:

1. אבות האומה כתבו את החוקה בה הובטחו זכויות האזרח ואין להפקיע אותן.

2. יש לי חלום שיבוא יום ואומה זו תתרומם ותקיים את המשמעות האמיתית של האתוס שלה האומר שכל בני האדם שווים.
3. יש לי חלום שיבוא יום שבו כל בני האלוקים יוכלו לאחוז ידיים זה בזה ולשיר את שיר הנשמה הכושי "בן חורין סוף סוף, בן חורין סוף סוף, ברוך האל הכול יכול, סוף סוף אנו בני חורין".
תוכן מכתב ששלח מרטין לותר קינג מבית הכלא 16.4.1963 

1. אני מעוניין להשיב לכם על טענתכם כי פעולותיי אינן חכמות.

2. כל ההישגים שהשגנו היו לאחר מאבק, קבוצות בעלות זכויות לא מוותרות עליהם מרצונן.
3. אומרים לי:  "המתן", "זה לא עיתוי נכון". אבל לדעתי "המתן" פירושו "לעולם לא".
4. איך תסביר לילדה קטנה שהיא אינה יכולה ללכת לגן שעשועים המיועד ללבנים בלבד.
5. מאשימים אותנו שאנו מפרים חוק, אך לדעתי יש חוקים צודקים ויש חוקים לא צודקים, זכותנו גם לא לציית לחוקים לא צודקים.
6. "חוק צודק" הוא חוק שנתקבל לפי רוח המוסר. כל חוק שמשפיל את האדם הוא חוק בלתי צודק.
תגובות אלימות מצד המתנגדים לשוויון

בשנה הראשונה שלאחר הצעדה לוושינגטון, חוקק הקונגרס כמה חוקים בתחום זכויות האזרח, אך גם זה לא הבטיח שינוי מיידי.

ב- 1964 פתחו הפעילים לשוויון במסע הסברה לעודד רישום שחורים בספר הבוחרים. אחרי כן אירעו האירועים הבאים:

1. בריונים לבנים תקפו שחורים, הרסו כנסיות של שחורים, היו גם מקרי רצח, גם על ידי אנשי הממסד ( סגן השריף).

2. ב-1966 יצא העיתונאי והסופר הצעיר, ג'יימס מרדית, לצעדה מצד אחד לצד שני של מדינתו מיסיסיפי. התוצאה- ביום השני של הצעדה, הוא נורה וניפצע קשה.
3. פצצה הוטלה לתוך בית ספר של יום ראשון, חמש ילדות שחורות נהרגו.
4. ב-1968 נרצח המנהיג הנערץ מרטין לותר קינג בעיר ממפיס, טנסי.
לשרשרת האירועים זו היו שתי תוצאות:

1. פעולה מהירה ונמרצת של הממשל למען השחורים בבתי המשפט: 
ב- 1964 נחקק חוק שבזכותו גדל מספר המצביעים השחורים. לדוגמה: במדינת מיסיסיפי, גדל מספרם מארבעה  אחוז ל-ארבעים וארבעה. כך החלו הלבנים לחזר אחרי הקולות הלבנים. כמו כן האפרו- אמריקנים החלו להשתלב בפוליטיקה ולקבל משרות מכובדות בערים במדינה ובממשל המרכזי.

2. תסכול גובר והולך בקרב האפרו- אמריקנים. הם חיפשו דרכי פעולה.
שינוי בתנועה: ממחאה להעצמה

בשנות  ה- 60  נדד מוקד המאבק הגזעי מסוגיית ההפרדה בדרום אל סוגיה סבוכה לא פחות, הבעיה הייתה: 

מצבם החברתי- כלכלי של שכונות השחורים אשר גרו בשולי הערים הגדולות שרובן היו דווקא בצפון.

בשנים אלו השתפר מעמדם החוקי, הם יכלו להצביע ולקבל שירותי חינוך הוגנים, אך לא כך היה המצב הכלכלי.

בשנים אלו השתפר המצב הכלכלי בארה"ב, אך בגטאות השחורים המצב הלך והורע. האבטלה בקרב השחורים הייתה פי שניים מאשר אצל הלבנים. לאור זאת גברו הדרישות לטיפול רציני בבעיות אלו.

בשנים אלו, באמצע שנות הששים, גבר כוחם של הצעירים האפרו-אמריקנים אשר חלקו על היעדים ועל דרכי הפעולה של וותיקי התנועה בכמה נושאים:

1. בשאלת ההגנה העצמית-הצעירים היו בדעה שיש לאחוז נשק להגנה עצמית בניגוד לעמדתו הסובלנית של מרטין לותר קינג. הצעירים הגיעו לדעה זו עקב זה שהרוצחים הלבנים של הפעילים השחורים לא נתפסו, והיו כאלו שהתגאו בפומבי על מעשיהם.
2. בשאלת שיתופם של לבנים בתנועה- הצעירים הגיעו למסקנה שאין צורך בלבנים בתנועה למרות שהיו לבנים ליברלים שנאבקו יחד עם השחורים. לבנים אלו אף נפגעו פיזית בזמן המאבק לרישום השחורים בפנקס הבוחרים ברחבי הדרום בשנים 1964-5. כאמור, הצעירים חשבו שהלבנים מיותרים וכי כדאי יותר לפעול לבד. הם החלו לפתח רעיונות של "לאומיות שחורה", ונתנו לכך ביטויים תרבותיים שונים כגון, אימוץ שמות אפריקניים, או אימוץ הדת המוסלמית שנתפסה כאותנתית לזהות האפריקנית.
3. בשאלת היעוד- האם השתלבות בחברה הלבנה או התבדלות ממנה.
בהפגנת מחאה על ניסיון רצח של הסטודנט ג'יימס מרדית בעת מצעד היחיד שלו, סטוקלי קרמייקל , אחד המנהיגים הצעירים, צעק את צמד המילים "כוח שחור". מילים אלו החרידו את אמריקה הלבנה מצד אחד, והסעירו והלהיבו את דמיונם של השחורים מצד שני. למחרת, ניפגש קרמייקל עם מרטין לותר קינג ועוד מנהיג בשם מקיזיק ושלושתם דנו בעניין דרך הפעולה.

קינג הסתייג מן הביטוי "כוח שחור". הוא העדיף " חירות עכשיו". לדעת קרמייקל- העולם מבין רק את שפת הכוח.

לבסוף הושגה פשרה ביניהם לפיה במפגשים הבאים לא תושמע אף אחת משתי הסיסמאות. אך הפשרה לא החזיקה מעמד, בין השאר משום שהתקשורת נצמדה לסיסמה החדשה.

קרמייקל הסביר מה עומד מאחורי הסיסמה "הכוח השחור": (מקור עמוד 94.)

1. ההיסטוריה של היחסים בין הכוח הלבן לכוח הכושי מראה שהקהילה תמיד דיכאה את הכושים.

2. דוגמה להבדל בין גזענות של יחידים לבין גזענות ממוסדת, כאשר טרוריסטים זורקים פצצה לכנסיה נוצרית והורגים חמישה ילדים, זו פעולה טרוריסטית של בודדים. אבל, כאשר בבירמינגהאם- אלבמה מתים 500 תינוקות כושים כל שנה, עקב תזונה וטיפול רפואי לקוי, זו פעולה גזענית ממוקדת. ללבנים נוח שיש את הגטאות והם מעלימים עין מקיומה של הבעיה.
3. הלבנים שולטים במשאבים של הקהילה השחורה, והשוטר הלבן אוכף את החוק ברובים ובאלות.
4. יש כאלה החושבים שהפתרון לבעיית הכושים הוא "אינטגרציה". זאת אומרת שצדק חברתי יושג על ידי השתלבותו של הכושי במוסדות החברה ממנה הוא הורחק. יש משמעות לכך שמדברים במונח של "הכושי", במשמעות של אדם יחיד ולא במונחים של קהילה. הנחת היסוד באמירה זו היא שאין שום ערך לקהילה הכושית. הלבנים רוצים שבכל שנה "עוד כמה כושים חמושים ב"דרכונים"(-תעודות אקדמיות), ימצאו מפלט באמריקה של המעמד בינוני". אי אפשר לעשות אינטגרציה על ידי שילוב בודדים. זה לא ריאלי, בודדים יתבוללו, וזה יביא לפתרון סופי של בעיית הכושים. שילוב עושים רק בין קהילות ואז הקהילה הכושית תוכל להתפתח.
5. המנהיגים המתונים של הכושים גורמים לביטול הקהילה הכושית, אבל מה שצריך לבטל זה את המעמד הקולוניאלי של הלבן. יש לשמר את הקהילה השחורה ואת הערכים התרבותיים שלה. זה ההבדל המהותי בין אינטגרציה, כפי שזו מתבצעת כעת, לבין עקרונות "הכוח השחור". 
6. אנחנו לא חושבים לתפוס את השלטון במדינה, אלא רק רוצים שליטה בקהילות שלנו.
7. השאלה היא- האם נצליח? האם אפשרי שהגטאות יתארגנו? התשובה- שזה חייב להצליח, משום שאין חלופה מעשית טובה יותר לשחורים.
8. השחורים ממלאים את מרכזי הערים במקום הלבנים העוברים לפרברים. בעוד שלושים שנה, מרכזי הערים יתפתחו למחנות ריכוז של אוכלוסיה מרירה והרסנית. האלטרנטיבה השנייה היא שיהיו קהילות מאורגנות המסוגלות לתרום לחברה הכללית. אם לא יהיו לשחורים מוסדות פוליטיים ואם לא יהיו מסוגלים לשלוט על חייהם, הקהילות האלה יתקיימו במצב קבוע של התקוממות. קרמייקל מסיים את דבריו במילים: "זו הבחירה המונחת בפני הארץ להכרעה". עד כאן דברי קרמייקל.
ב- 1965 פרצו מהומות קשות שזעזעו את האמריקנים והעלו את הגטאות לכותרות.

בלוס אנג'לס הכה שוטר לבן עובר אורח שחור, שמחא על מעצר שחור אחר על עבירת תנועה. האירוע הזה גרם לגל מחאה אדיר, החלו התפרצויות זעם של השחורים. נבזזו חנויות, נישרפו בתים ונפגעו שוטרים.

גם השחורים שילמו מחיר יקר, היו להם עשרים ושמונה הרוגים מתוך 34 איש שנהרגו במהומות אלה.

בשנים שלאחר מכן, ב-  1967-8  פרצו מהומות בערים אחרות. 

עד שנות השישים התרגלו באמריקה לשמוע על פעולות המחאה בדרום. מעכשיו זה קורה לידם, גם בצפון, וזה הבהיל והדאיג רבים בארה"ב בעיקר אחרי שצפו בטלביזיה על המאורעות.

מצד אחד זה יצר תחושת דחיפות ורצון לטפל בבעיה, מצד שני זה עורר ספקות אצל לבנים אשר צידדו עד כה בעשיית צדק לשחורים. ואמנם הנשיא ג'ונסון ביטא עמדה של רבים וקרא לאכיפת החוק והסדר, אך גם קיבל על עצמו לטפל במקורות המצוקה שיצרה את האלימות.

ב- 1968 הוקמה וועדת חקירה שהמליצה להקציב יותר כסף לאוכלוסיית העוני בגטאות.

שינויים במצב השחורים עד סוף המאה ה-20

1. עד סוף שנות השבעים, שליש מהם היו שייכים כבר למעמד הבינוני.

2. השחורים התחילו לעבור לשכונות של לבנים, אבל רבים מהלבנים עברו בעקבות זאת לשכונות אחרות (זה מראה שהפערים לא ממש נעלמו).
3. הורע מעמד העשירון התחתון. זאת כתוצאה מהתפתחות הטכנולוגיה. בעקבותיה פחת הביקוש לידיים עובדות של חסרי הכשרה מקצועית, מה עוד שבעלי מפעלים העבירו עסקיהם למדינות העולם השלישי, שם הידיים זולות יותר. רבים מהשחורים האלה היו במצב של ייאוש מתמשך כי לא ראו סיכוי לצאת ממעגל העוני והם קיבלו את הכינוי: "תת מעמד".
4. משבר במשפחה- בעקבות העוני, נגרם שבר בחיי המשפחה. גדל מספר המשפחות החד- הוריות, הסיכוי של ילדים ממשפחות כאלה להצליח בחיים, היה נמוך.

נתונים אלה מעלים את השאלה האם המדינה צריכה רק לדאוג לשוויון הזדמנויות לשחורים, או שגם צריכה לדאוג לשוויון בתנאים. במילים אחרות, לשאת בנטל הכלכלי למען קיום חיים מכובדים לשחורים.

פעולות רשויות השלטון בעניין שוויון זכויות לשחורים:

	הרשות השופטת
	הרשות המבצעת
	הרשות המחוקקת

	1954- ביטול הפרדת הגזעים בבתי הספר.

בעניין התלמידה לינדה בראון, נגד בית הספר בטופיקה-  קנזס.

בית המשפט קבע ש- "נפרד אבל שווה"- היא החלטה גזענית,      

ומנוגדת לתיקון 14 בחוקה, המחייב שוויון בפני החוק,וכי

ההפרדה מבטלת את השוויון ולכן היא לא חוקית.
	הנשיאים השתמשו בכוח כדי ליישם את מדיניות האינטגרציה. המטרה לשמור על זכויות האזרחים, וגם לשמור על תדמיתה של ארה"ב בעולם בייחוד בזמן המלחמה הקרה עם רוסיה 

דוגמאות:

1. ב- 1957, שלח הנשיא אייזנהאוור כוח צנחנים, לעיר ליטל רוק, לאכוף פסיקת ביה"ד בעניין ביטול ההפרדה, ולאפשר לשחורים להיכנס לבי"ס תיכון מקומי.

2. ב-  1962 הנשיא קנדי שיגר את הצבא לאוניברסיטת מיסיסיפי לאפשר לסטודנט השחור ג'יימס מרדית להיכנס ללימודים שם.

3. 1963, הנשיא קנדי הופך את המשמר הלאומי של אלבמה לצבא פדראלי, כדי לאכוף כניסת סטודנטים שחורים לאוניברסיטה של אלבמה.
	1. ב- 1964, נחקק חוק הזכויות האזרחיות, שקבע שיש לתת זכויות הצבעה, שירותים (מסעדות, תיאטראות, דלק) והזדמנויות חינוך שוות בחינוך ובתעסוקה.

2. חוק זכויות ההצבעה 1965. החוק אסר כל תנאי מוקדם או מבחן כתנאי לזכות ההצבעה.

3. ב- 1968 , נחקק חוק האוסר להפלות אדם לרעה, במכירה או בהשכרה של מקום מגורים, בשל גזע או צבע.










סיכום הפרק

האבות המייסדים ראו בערך החרות את הערך המרכזי, אבל את מימוש ערך החרות הם השאירו שהמדינות יעשו.

אף אחד ממחברי החוקה לא חשב שיש לתת לשחורים שוויון.

במאה ה - 20, אך בעיקר אחרי מלחמת העולם השנייה, עמדה ארה"ב בפני דילמה: האם החוקה תמשיך לשמר את האינטרסים הקדומים ותשרת את הגזענות, או שתמצא דרך לתת ביטוי חוקתי להבנה חדשה של ערך השוויון.

תיקונים 15-14-13 שנתקבלו אחרי מלחמת האזרחים, נעקפו על ידי הלבנים. לבנים רבים לא רצו להתרגל לרעיון שהשחורים ראויים לשוויון. השנאה לשחורים גברה, והאפליה זכתה לגיבוי של מושלי המדינות. בסוף המאה ה-19, בית המשפט העליון הצטרף למגמת ההכשר להפרדה הגזעית.

המצב הזה השתנה אחרי מלחמת העולם השנייה, אחרי ההיפוך בדעת בית המשפט העליון.

לשחורים הוענקו זכויות חברתיות ופוליטיות. התנועה לזכויות האזרח בהנהגת מרטין לותר קינג פעלה להענקת זכויות לשחורים. נחקקו חוקים רבים לשיפור זכויות השחורים.

הממשל הפדראלי נאלץ להתערב בענייני המדינות כדי להבטיח את זכויות האפרו-אמריקנים. בעקבות זה ירדה סמכות השלטון המדינתי והתחזק השלטון הפדראלי.

עד סוף המאה העשרים השתלבו שחורים בחיי המעמד הבינוני, אולם, חלק נישאר מאחור ו"זכה" לכינוי "תת מעמד". 

בין השחורים התפתח ויכוח על הדרך הנכונה של המאבק. היו שפסלו השתלבות בחברה האמריקנית וביקשו לבסס קהילה שחורה החיה בבדלנות מסביבתה לפי עקרונות "הכוח השחור". מדיניות זו נשענה בין השאר גם על עקרון הפלורליזם התרבותי שהתקבל בארה"ב במהלך המאה העשרים.

פרק 9 -  ליברליזם בצל אימפריאליזם
פרשיות- ווטרגייט והמקארתיזם
1. ציד המכשפות- מסע נגד חתרנות קומוניסטית מבית.
אחרי מלחמת העולם השנייה הייתה אווירת פחד בארה"ב מפני רוסיה ומפני המשטר הקומוניסטי העולמי. מדינות רבות הצטרפו לקומוניזם, ביניהן סין ב- 1949. באותה שנה גם הודיעה רוסיה על יכולתה לפתח פצצת אטום. ובנוסף, בתחילת שנות ה-50 הייתה ארה"ב מתוסכלת מחוסר יכולתה לנצח במלחמת קוריאה.

כל הגורמים האלה הביאו לפחד ואימה בחברה האמריקנית ולצורך למצוא אשמים למצב הקשה. אז החלו שמועות על מרגלים וסוכנים זרים לטובת רוסיה בתוך אמריקה.


הועדה לפעילות אנטי אמריקאית

ב-1947 החלה ועדה של בית הנבחרים לבדוק אם נכנסו סוכנים קומוניסטים לארה"ב, בחסות המפלגה הדמוקרטית ששלטה באותו זמן בנשיאות. (הרפובליקנים שלטו בוועדה).

רבים הואשמו בחתרנות קומוניסטית-אמנים, סופרים ואינטלקטואלים. נפתחו חקירות ורבים נשלחו לכלא. אחרים איבדו את שמם הטוב ואת פרנסתם.

ב-1948 נחקר, נשפט והורשע אלגר היס, עובד בכיר במשרד החוץ, בשבועת שקר בעניין קשר שלו עם הקומוניזם. המשפט עורר עוד יותר את התחושה שהקומוניזם חדר לממשל עצמו.


חקיקה בשרות המאבק

כבר במלחמת העולם הראשונה נחקק חוק האוסר השמעת ביקורת נגד הממשלה.

ב-1940, בזמן מלחמת העולם השנייה, נחקק חוק שאסר השמעת התבטאות בעבור הפלת השלטון והתארגנות למהפכה.

ב-1950 נחקק חוק נגד העסקת קומוניסטים ובעד פיקוח עליהם. הנשיא טרומן ניסה למנוע את החקיקה, בטענה כי היא נוגדת את זכויות האזרח, אך בית הנבחרים גייס רוב של שני שלישים למען החוק.

בית המשפט העליון מרשיע בעוון חתרנות

מלבד בית הנבחרים, גם בית המשפט פעל נגד הקומוניזם.

ב-1950עתר יוג'ין דניס, מנהיג הקומוניסטים בארה"ב, לבית המשפט העליון נגד פסקי דין של בתי משפט המרשיעים את הקומוניסטים. טענת דניס הייתה שיש לשמור על עקרון חופש הביטוי.

בית המשפט הרשיע את דניס ותומכיו בנימוק שמספיקה רק "סבירות" בכדי להרשיע. ז"א שאם יש סבירות שהקומוניסטים יפעלו נגד השלטון אז כבר אפשר להרשיעם, גם אם לא פגעו במדינה בפועל.

מיעוט השופטים קבע שאסור לפגוע בחופש הביטוי על בסיס של "סבירות" בלבד.

פעילות הרשות המבצעת

1. ב -1947 הקים הנשיא טרומן וועדה לבדיקת נאמנותם של עובדי ממשל. עד 1951 אלפיים איש התפטרו ומאתיים ושנים-עשר איש פוטרו גם בשל חשד קל בלבד.

2. ב- 0195 פתח ה-F.B.I  בבדיקת מידע על גניבת סודות האטום האמריקני ומסירתו לסובייטים. בבדיקה הגיעו החוקרים לזוג יהודי בשם אתל ויוליוס רוזנברג. הם הכחישו כל אשמה, ואחרי משפט קצר נידונו למוות בעוון ריגול.



התרחבות מעגל החשד

עד מהרה גם במדינות וגם בערים החלו לחקור חשודים. אלפים פוטרו. גם באוניברסיטאות ובבתי הספר פוטרו מורים שכביכול לימדו רעיונות לא אמריקאים.

הייתה אוירה של פחד והיסטריה שהובילה ל"ציד מכשפות". אנשים פחדו שיואשמו בקומוניזם או בפעילות נגד המדינה. אנשים ומוסדות האשימו אחרים כדי לנקות עצמם מחשד. באווירה זו  צמחה תופעת "המקרתיזם".

פעילותו של מקארתי

גו'זף מקארתי היה סנטור רפובליקני.

מ-1950 ועד 1954 הוא הוביל מאבק נגד הקומוניסטים בארה"ב. הוא עמד בראש וועדה של הסנט שהוקמה לצורך זה.

פקידים גבוהים בממשל נקראו לחקירה והם הושפלו בפומבי. למקארתי לא היו הוכחות נגדם אך לציבור זה לא היה איכפת.  מקארתי הפך לגיבור לאומי.

ב-1952 מספר סנטורים דמוקרטים גינו אותו ובתגובה הוא פעל בהצלחה נגד בחירתם מחדש.

עיתונאים ואינטלקטואלים חששו מעימות איתו שמא יאבדו משרותיהם.

גם הנשיא איזנהוואר המועמד לנשיאות לא מחה נגדו.

הטלביזיה הייתה בחדר החקירות ונתנה לציבור את "ההצגה הטובה בעיר". כתוצאה מכך, רבים מהנחקרים איבדו את עולמם למרות שלא הוכח דבר נגדם.

התקשורת היא זו שהביאה להפלת מקארתי. הוא ניראה מתנהג בבריונות, מתאכזר לנחקרים ומגחך בקול ונוצרה נגדו דמות מגוחכת.

רק כאשר מקארתי ניסה לחקור גם את אנשי הצבא ואת הנשיא עצמו, התברר שאין כל יסוד להאשמותיו.

וועדה שהוקמה לצורך העניין מצאה כי מקארתי השתמש בסמכויותיו לרעה. ברוב של 67 נגד 22 הוא נמצא אשם.

כמה שנים אחר כך מת מאלכוהוליזם.


סוף דבר חוקתי

שלוש הרשויות שיתפו פעולה עם "ציד המכשפות" כי חשבו שאין ברירה אלא ליטול את זכויות וחירויות החשודים.

כל זה נבע מאווירת הפחד אליה נסחפה החברה האמריקנית במשך כמה שנים.

פסיקת בית המשפט העליון בעניין דניס, מנהיג הקומוניסטים, עודדה את משרד המשפטים להאשים עוד קומוניסטים, אך ב- 1957 דן בית המשפט העליון בעתירה דומה והפעם איפשר לקומוניסטים חופש ביטוי, בנימוק שזה לא פשע לעודד הפלת שלטון אם אין בדברים הסתה לפעולות בלתי חוקיות.

ב.  פרשת ווטרגייט

הרקע לפרשה (הרקע למשבר במוסד הנשיאות)

משנות השלושים של המאה ה-20 הייתה הרחבה בתפקידי השלטון עקב התפתחויות בתחומים שונים- חינוך, מדע, מדיניות סוציאלית, כלכלה ואנרגיה ועוד.

היה צורך במנגנוני ידע ומינהלה רבים. הנשיאים דרשו יד חופשית לבצע את כל המשימות כדי שהשרים שלהם יפעלו כראוי, כל אחד בתחומו.

בעידן המודרני לפעמים יש צורך בהכרעות מיידיות, שאם לא כן, עלולים להיפגע אינטרסים לאומיים, גם בתחום הפנים- כגון כלכלה וגם בתחום החוץ כגון ב"מלחמה הקרה".

כתוצאה ממצב זה, הרשות המבצעת התערבה יותר בתפקידי הרשות המחוקקת והיא שיזמה חקיקה ולא הקונגרס, בטענה כי מי שנמצא בחזית העשייה יודע היטב ובדיוק את הצרכים ואת החקיקה הנדרשת.

לאחר מלחמת העולם השנייה, כתוצאה מהתחזקות ארה"ב כמעצמה עולמית, מתחזק עוד יותר מעמד הנשיא וכל הרשות המבצעת, הן במדיניות החוץ והן במדיניות הפנים.

בתקופת הנשיא ניקסון בוצעו האזנות סתר כלפי גורמים שנחשדו כחותרים נגד ארה"ב וזאת בשל המעורבות בקמבודיה.

המרחק במקרה זה בין פעילות חוקית לבלתי חוקית היה קצר מאוד.
(על הפרשה ותוצאותיה, יש לעיין בתשובות לשאלות 15 ו- 16א'.)


תשובת בגרות לפי יואל גבע בנושא -  המקארתיזם

סעיף א'- הגדרה לתופעת המקרתיזם:
על רקע המלחמה הקרה והגברת החשדנות ההדדית בין בריה"מ וארה"ב בסוף שנות ה-40 ותחילת שנות ה- 50 החלה בארה"ב רדיפה אחר גורמים החשודים בתמיכה בקומוניזם ובבריה"מ. רשויות השלטון היו מעורבות בהגברת הפחד והחשדות כלפי גורמים אלה. אווירת הפחד יצרה היסטריה המונית. הרשות המבצעת, המחוקקת והשופטת פעלו נגד חברי המפלגה הקומוניסטית וכלפי החשודים בתמיכה במפלגה או ברעיונות קומוניסטים בסקטור הציבורי. שיאה של התופעה ב 'ציד המכשפות' שניהל הסנטור מקארתי בראשית שנות ה- 50.
סעיף ב'- הסיבות להיווצרות תופעת המקרתיזם:
בתום מלחמת העולם השנייה הפכו ארה"ב ובריה"מ למעצמות הדומיננטיות ביותר בעולם. בין שתי המעצמות התפתחה 'מלחמה קרה' וגברה העוינות והחשדנות ההדדית.

ארה"ב התייחסה לבריה"מ כאויב ונסחפה לאווירה של פחד מפני איומיו ויכולותיו של האויב וזאת
מכמה סיבות:
א. המחנה הקומוניסטי העולמי הלך והתרחב ועוד מדינות הצטרפו אליו וביניהן סין , שהייתה
מדינה רבת אוכלוסין. סין הפכה ב- 1949 למדינה קומוניסטית עם ניצחון הקומוניסטים
במלחמת האזרחים.

ב. באותה שנה פרסמה בריה"מ את דבר הצלחתה לפתח פצצת אטום.

ג. בתחילת שנות ה- 50 נוספו לכך התסכולים מחוסר היכולת לנצח במלחמת קוריאה.

ההישגים הללו של הגוש הקומוניסטי גרמו לתדהמה וחרדה בקרב הציבור האמריקני וככל שגברה האימה נוצר צורך למצוא אשמים ולצאת למלחמת חורמה בהם כאויב משותף.
ביטויים לתופעת המקרתיזם:
1. פרשייה שהסעירה את ארה"ב באותם ימים הייתה חקירתו של אלגר היס-  פקיד בכיר
במשרד החוץ האמריקני בפני הוועדה לחקירת פעילות אנטי אמריקאית.

בוועדה נחקרו מספר אנשים ואחד מהם הודה בחקירתו כי בעבר היה סוכן קומוניסטי וכי
היס מסר לו מסמכי מדינה סודיים בשנים  1937-1938.

במהלך הדיון סיפק הסוכן לבית המשפט תצלומי מיקרופילם של המסמכים שבהם דובר. את היס עצמו אי אפשר לתבוע בעוון ריגול בגלל חוק ההתיישנות .

למרות זאת, מצא אחד מחברי הוועדה באותה עת בשם ריצ'רד ניקסון כי ניתן לתבוע את היס
על מסירת עדות שקר. 
על רקע זה נערך משפט סנסציוני, שבמהלכו העידו אנשי ציבור חשובים מן החוגים הליברליים- הדמוקרטים עדויות אופי לטובת היס וחבר המושבעים לא הצליח להגיע להסכמה.

במשפט נוסף שנערך אח"כ הואשם היס בשבועת שקר. הוא נשלח לכלא למספר שנים והמשיך
לטעון לחפותו.
2. ב- 1950 עתר יוג'ין דניס, מזכ"ל המפלגה הקומוניסטית בארה"ב, לבית המשפט העליון.
יוג'ין דניס וחבריו מהמפלגה הקומוניסטית נמצאו אשמים בערכאות נמוכות יותר בקשירת
קשר ובהתארגנות להפלת ממשלת ארה"ב בכוח ובאלימות.
בית המשפט העליון דחה את העתירה והמורשעים ריצו עונש מאסר מספר שנים.
בית המשפט נימק את החלטתו בכך שקיימת 'סכנה ברורה ומיידית' ובמקרים מעין אלה
חובתו של בית המשפט למנוע סכנה זו גם אם המחיר הוא פגיעה בחופש הביטוי .
במקרה שלפנינו העדיף בית המשפט לצמצמם את חופש הביטוי המובטח בתיקון הראשון
לחוקה בטענה כי קיימת סכנה לפגיעה במערכות שלטון . בית המשפט הצטרף להלך הרוח
הציבורי שהיה באותה עת הן בקונגרס והן ברשות המבצעת . הלך רוח של פחד מפני 'הסכנה
האדומה'.

3. ב- 1950 העיד מדען בריטי צעיר בשם קלאוס פוקס כי העביר לידי הסובייטים מידע מלא
אודות תהליך ייצור הפצצה. החקירה הובילה אל יוליוס ואתל רוזנברג , יהודים תושבי ניו
יורק שהיו אלמונים עד כה. עתה נטען כי הם היו המוח מאחורי כל הפרשה. ב- 1951 הובאו
למשפט בפני בית הדין הפדרלי בעוון ריגול. עדים שהעידו במשפט כולל אחיה של אתל שעבד
כטכנאי בפרויקט האטום העידו שהם קיימו רשת ריגול. השניים הכחישו את הטענות נגדם
וסרבו להעיד על פעילותם הקומוניסטית בעבר. הם הורשעו בדין ונגזר עליהן עונש מוות.
שרשרת ערעורים על פסק הדין לא עזרה וב- 1953 הוצאו להורג בכסא חשמלי. הייתה זו
הפעם הראשונה בה בוצע גזר דין מוות בעוון ריגול בארה"ב.

4. ג'וזף מקארתי היה סנטור צעיר מוויסקונסין שהוביל במשך 4 שנים את רדיפת
הקומוניסטים בארה"ב. הוא הכריז בפומבי כי הסכנה האמיתית נמצאת במשרד החוץ
האמריקאי הנגוע בקומוניזם. מקארתי הכריז וכי בידיו רשימה של 205 אנשים , נאמנים
למפלגה ובחלקם אף נושאי כרטיס חבר של המפלגה הקומוניסטית.
מקארתי ניהל תת ועדה של הסנאט שתפקידה היה לחקור חשודים בקומוניזם. הועדה החלה
במסע אימה של רדיפת חשודים וזימנה לחקירותיה פקידים גבוהים במימשל . הם הושפלו
בפומבי כאשר לא הייתה כל הוכחה ממשית לקשריהם עם הקומוניזם. למרות שלא היו בידיו
ראיות ניתפס מקארתי בעיני רבים בציבור כגיבור האומה המטהר את הממשל מבוגדים.
סנאטורים, אנשי תקשורת ואינטלקטואלים נמנעו מלבקר את פעילותו מחשש לעתידם.

סעיף ג'- סיום הפרשה:
הדיונים והחקירות שודרו לכל בית שהיה מצויד בטלוויזיה את המתרחש. בהדרגה, יום אחרי יום,
נחשפו שיטות הפעולה של מקארתי: התנהגותו הבריונית והמשפילה החלה להראות כחסרת כל יסוד.
בהדרגה החל להראות כדמות מגוחכת שכל עניינה בכוח ואכזריות. האשמותיו נראו כמגוחכות עוד יותר כאשר יצא נגד ראשי הצבא ואף רמז כי הנשיא עצמו אינו טהור . בשלב זה התארגנו כמה ממתנגדיו להפילו. הוקמה ועדה לבדיקת החשד כי מקארתי השתמש בסמכויותיו כסנטור לרעה . 
ב- 1954 הובא הנושא להצבעה בסנאט וברוב קולות נמצא מקארתי אשם.
בסיום הפרשה היו מעורבים כמה גורמים:

א. התקשורת שידרה את הדיונים בפני כל אזרח אמריקאי. שידור הדיונים הציג את התנהגותו
הבריונית והמשפילה של מקארתי. במדינה שאינה דמוקרטית דיונים מעין אלה אינם חשופים
בפני הציבור ולכן אינם חשופים לביקורת אלא מתקיימים בחדרי חדרים.

ב. השלטון מבקר את עצמו. הוקמה ועדה לבדיקת החשד כי מקארתי השתמש בסמכויותיו
כסנטור לרעה. ב-1954 הובא הנושא להצבעה בסנאט וברוב קולות נמצא מקארתי אשם.

ג. בעקבות הפרשה חל שינוי גם בתפיסת בית המשפט העליון הפדרלי של ארה"ב. ב- 1957 שינה בית המשפט את תפיסתו וסרב לשלול מקומוניסטים את חופש הביטוי שלהם. על פי פסיקת בית המשפט מותר להביע בקורת ולקרוא להפלת הממשלה בדרכים חוקיות. אין לבצע זאת בדרכים לא חוקיות.

· השפעתה של תופעת המקרתיזם על החברה האמריקאית:
· סנטור מקארתי התחיל במסע רדיפה נגד חשודים, תוך שהוא משתמש בשיטות לא ישרות וכך מאשים ומרשיע עשרות רבות של אנשים בממשל, בפעילות אנטי אמריקאית בשנים 1950-1953. כל הסיפור הזה הוא על הרקע של החשש מברית המועצות ולכן השיג מקארתי מעמד גבוה בסנאט ופופולאריות רבה בציבור. עיתונאים ומשכילים שונים חששו להתעמת איתו. אפילו המועמד לנשיאות, ממפלגתו, אייזנהאואר, לא העז להעיר לו. התנהגותו גרמה לפרישתם של חלק מחברי הוועדה שעבדו איתו בחיפוש אחרי קומוניסטים ובוגדים. ב-1954 קבעה וועדה, שמקראתי פיברק ראיות והוא הודח מתפקידו וסיים את חייו כשתיין.

· העברות שביצעו הנשיא ועוזריו בפרשת "ווטרגייט" ודרך פעולה של רשות אחרת לבלימת העברות?

· חודש יוני 1972 פרצו חמישה אנשים לבית המפלגה הדמוקרטית שהיה בניין "ווטרגייט" בוושינגטון במטרה לאסוף מידע על אנשי המפלגה הדמוקרטית. הם התקינו אמצעי ציתות כדי לקבל חומר מפליל על המפלגה היריבה. הפורצים נתפסו ועלה חשד שהם קשורים לאנשים המקורבים לנשיא ניקסון, הנשיא ה-37 של ארצות הברית. הם הורשעו והכחישו מעורבות של הנשיא.

שני עיתונאים מהעיתון וושינגטון פוסט, התחילו לחקור את הפרשה וקיבלו מידע מגורם המקורב לחקירה, שקיבל אחר-כך את הכינוי "גרון עמוק" והסתבר שהוא היה סגן ראש FBI הקונגרס פתח בחקירה בקיץ 1973. הנשיא ניקסון הכחיש כל קשר לפרשה ואנשי הנשיא התחייבו ביניהם בדרך גם של איומים לשמור בסוד את הקשר של הנשיא לפרשה. הנשיא התבקש על-ידי חוקר מטעם הסנאט למסור קלטות שבהן הקליטו את כל השיחות בבית הלבן. הנשיא סירב והתברר כי הפורצים עבדו בשירות הנשיא.

בית המשפט העליון התערב בפרשה ודרש מהנשיא למסור את הקלטות שבנתיים עברו הליך של טשטוש ועריכה מחדש. נגד הנשיא הוגש כתב אישום מטעם הקונגרס. יום לפני שאמור היה להיות דיון על הדחת הנשיא מהנשיאות, הוא התפטר כדי שלא יודח. סגנו, גרלד פורד, מונה לנשיא ונתן לניקסון חנינה, עוד לפני ההרשעה. יש לציין שניקסון הוא הנשיא היחיד שהתפטר מתפקידו - אוגוסט 1974. 

· העבירות עליהן הורשע הנשיא:

1. הפרת השבועה כנשיא, לשמור על החוקה ולמלא בנאמנות את תפקיד הנשיא ולשמור על חוקי המדינה.

2. שימוש לרעה בשירותי הביטחון הפדראליים וכן במידע שקיבל מהם, וזאת למטרות ריגול פוליטי (ביצוע האזנות סתר). טישטוש הראיות הקושרות את הפרשה אליו ואל עוזריו ומסירת עדויות כוזבות
3. הנשיא לא עשה דבר כאשר הוא ידע שעוזריו מכשילים את החקירות.
4. העוזרים של הנשיא השפיעו במתן שוחד ובאיומים על עדים בפרשה, כדי להשתיקם.
5. פריצה לא חוקית למשרדי המפלגה הדמוקרטית, תוך ניסיון להתקין מכשירי האזנה לציתות, כדי לפגוע במסע הבחירות של המפלגה היריבה
· בלימת עבירות הנשיא על ידי שאר הרשויות:

לאחר פיצוץ הפרשה, וועדת חקירה מטעם הקונגרס גילתה שהבית הלבן מנסה להפעיל את סוכנות הביון של ארצות הברית כנגד מתנגדי המשטר ובשם ביטחון המדינה, מכסה הנשיא על הדרכים שכספים גוייסו למערכת הבחירות של הנשיא ניקסון. כמו כן, הבית הלבן נתן הוראה ל-FBI להשמיד מסמכים הקושרים את הנשיא ואת אנשיו לפרשה. הקונגרס מחייב את הנשיא, יחד עם בית המשפט העליון, למסור את הקלטות מהבית הלבן, תוך קביעה שהנשיא אינו יכול להחליט אם למסור או לא למסור. זה רק באחריות בית המשפט.

16 א' הסבר כיצד שני עקרונות של הדמוקרטיה האמריקאית באו לידי ביטוי בפרשת "ווטרגייט"? (משמעות פרשת "ווטרגייט").

תשובה:

1. שלטון החוק - הנשיא יכול להיחקר על-ידי הסנט, זאת אומרת, שהנשיא הוא לא מעל החוק, הוא מוגבל על-ידי הסנט, שגבר עליו ועל כל סמכויותיו.
2. הפרשת הרשויות – כל הרשויות: המחוקקת והמבצעת, פעלו כראות עיניהן בהתאם לחוק. הם חקרו את הנשיא ואת אנשיו (הרשות המבצעת) והמליצו להדיח את הנשיא.
3. חופש הביטוי – בפרשה התגלתה החשיבות של כלי התקשורת שחושפת ומונעת מהשלטון לנצל את כוחו לרעה. אנו רואים שהתקשורת היא אמצעי, לא פורמלי לבקר את הרשות המבצעת.
4. שיטת האיזונים והבלמים פעלה כראוי והצליחה לעמוד במבחן הקשה של הדמוקרטיה.
5. הפרשה הביכה את הציבור האמריקני שהרי הנשיא אמור היה לייצג את החוקה והרי הוא מעל בתפקידו. הנשיא נחקר והתפטר והדמוקרטיה האמריקאית הצליחה דווקא להתגבר על המשבר שפקד אותה ויצאה מחוזקת.
יחידה 3- התפתחותה הכלכלית של ארצות הברית


ביחידה זו שישה פרקים העוסקים בהתפתחותה הכלכלית של ארה"ב עד המחצית השנייה של המאה ה- 20.

פרק 10- התפתחותה הכלכלית של ארצות הברית עד אמצע המאה ה-19


החזון האגררי
מתחילת ההגירה ועד מלחמת האזרחים, התבססו תושבי ארה"ב על עבודת החקלאות.
רבים הגשימו את החלום שתיאר קרבקר והקימו חוות חקלאיות. בצפון, החקלאות היתה בעיקר לקיום היום-יומי, ואילו בדרום, החקלאות היתה גם לצורך מסחרי.

ההשקפה המצדדת בעבודת האדמה כאידיאל, נקראת "ההשקפה הפסטורלית". תומס ג'פרסון, שהיה הנשיא השלישי, ראה באופן חיובי ביותר את עבודת האדמה:


א. החקלאות היא "האיברים הבריאים" ואילו עבודות אחרות הם "האיברים החולים".

ב. בארה"ב יש מספיק אדמות המשוועות לעבודה. עדיף שהאזרחים ישביחו את האדמה 

ולא יעסקו בתעשיה.
ג. העמלים באדמה הם עם הבחירה של האלוקים. בקרב האיכרים אין קלקול המידות 

והמוסר, כי כולם נושאים עיניהם לשמים ואל עמלם. הם אלה ששומרים על כוחה של 

האומה.
ד. עדיף לייבא מוצרי תעשיה ומזון מאירופה. ההפסד בהובלות המוצרים יצא בשכר של 

אושר ויציבות השלטון הטוב בארה"ב.
ה. האיכרים הם הערובה מפני שלטון עריצות. ערים גדולות, עסקים ותעשיה עלולים 

להשחית את החברה והממשל.
ו. יש להתנגד לריכוז כוח וסמכות בידי הממשל המרכזי. רצוי "ממשל שמושל פחות".


לדעת  ג'פרסון, ממשל חכם יבלום אנשים מלפגוע איש ברעהו. הממשל לא יקח מהעמלים הלחם שהרוויחו. רצוי שיהיה ממשל שאינו מתערב בחיי הכלכלה.
רעיון זה הוא בהתאם למושג שהיה באירופה ונקרא בצרפתית לסה-פר ( Laissez Farir- "תנו לפעול").


שלבים מוקדמים של תיעוש ועיור
בתקופה הג'קסונית (בערך 1820-1840), התעשיה החלה להתפתח. גדלו ההשקעות בתעשיה פי חמישה והוקמו מפעלים רבים, בעיקר של טקסטיל.
העובדות היו מנוגדות לחזונו של ג'פרסון: ערים גדולות קמו וארה"ב הפכה למתועשת.
האם עובדה זו תאמה את האתוס והחלום האמריקני או שהיה לסיוט כפי שחשב ג'פרסון? 
את התשובה לשאלה זו נראה בפרקים הבאים. 

פרק 11- "העידן המוזהב"- עלייתם של העסקים הגדולים

בפרק זה נלמד שבתקופה שבין מלחמת האזרחים למלחמת העולם הראשונה, הייתה בארה"ב צמיחה כלכלית חסרת תקדים אם כי חלקים מהאוכלוסיה נפגעו וזה גרם למשבר פוליטי- חברתי.

התנאים לצמיחת התיעוש הגדול

מלחמת האזרחים העצימה את מגמת התיעוש. היא יצרה ביקוש למזון, הלבשה, נשק ועוד. התעשיה התפתחה. עד אז התנגד הדרום לתיעוש.


הגורמים הבסיסיים שאיפשרו ועודדו את הצמיחה התעשייתית:


א. גידול בתפוקת המזון: החקלאים גידלו מספיק יבול שסיפק את הצרכים של כל אלה 

שלא עבדו בחקלאות אלא בתיעוש ובענפים אחרים.

ב. אוצרות טבע: נעשה שימוש גדול באוצרות הטבע הרבים שלא היו מנוצלים עד אז,

ברזל, נחושת, זהב, עצים. כל אלה שימשו לחומרי גלם לתעשיה. כמו כן היו הרבה מים, נפט ופחם ששימשו מקורות לאנרגיה.

ג.  אוכלוסין: הילודה גברה ובאו מהגרים רבים. היה מספיק כוח אדם, רובם היו צעירים 

עם מוטיבציה. החל תהליך של עיור.

ד. חידושים והמצאות: החלה פעילות עניפה בשדה המדע. ההמצאות איפשרו פריחה של 

התיעוש. עד 1860 נרשמו 36 אלף פטנטים. בין השנים 1860 ועד 1890, נרשמו

440 אלף פטנטים.

הומצאו: מכונות תפירה וכתיבה, קופסה רושמת, פונוגרף-מכשיר להקלטת קול על גבי גליל שעווה, נורה חשמלית, הדינמו (מחולל חשמלי).

ה. שכלולים בשדה התחבורה: בעקבות הגדלת רשת מסילות הברזל התאפשרה העברת 

מזון וחומרי גלם ממקום למקום.

ו.  שכלול אמצעי התקשורת: באמצע המאה ה-19, פיתח סמואל מירס, מכשיר טלגרף 

להעברת מסרים באמצעות "קוד מירס" (מערך של קווים ונקודות המייצגים אותיות). ב- 1866, הונח כבל טלגרפי תת ימי בין ארה"ב לאירופה.
אלכסנדר בל המציא את הטלפון ב- 1876. בסוף המאה ה-19, הותקנו קרוב לחצי מיליון טלפונים. הטלפון איפשר הקמת עסקים בסדר גודל כלל ארצי.

ז. סחר חופשי בארץ ענקית: עם ההתרחבות עד קליפורניה, הפכה ארה"ב ליחידה כלכלית בסדר גודל של כל אירופה, ללא מכסים, עם סחר חופשי ועם משאבים ויכולת לספק את כל התוצרת שלה (באירופה לא היו יתרונות כאלה).

ח. מדיניות הממשל: הממשל עודד צמיחת העסקים והתיעוש ע"י מספר פעולות:

- מענקים ליזמי מסילות הברזל.

- הטלת מכסים על יבוא מוצרים מחו"ל.



- ייסוד מערכת בנקאות כלל ארצית.



- מתן חופש פעולה לעסקים במסגרת מדיניות ה"לסה-פר".

כל זה בנוסף למסורת האמריקנית של חדשנות, תעוזה והיעדר עכבות.

עליית העסקים הגדולים

ייצור בקנה מידה גדול
עם הצמיחה הכלכלית התבררו יתרונותיו של המפעל המייצר בקנה מידה גדול. היתרונות הם:

1. התמחות במוצר ושכלולו.
2. אפשרות לרכוש ציוד משוכלל החוסך עלויות.
3. אפשרות לעשות הסכמים עם ספקים ומובילים, דבר המוזיל את המחיר.
כל היתרונות האלה עשויים להוזיל עוד יותר את המוצר ולהגדיל את המכירות.


ייצור בקנה מידה גדול התאפשר בזכות הפיתוחים הבאים:

1. שיטת חלקי חילוף סטנדרטיים: החלקים מיוצרים באופן זהה לחלוטין זה לזה, מה שמאפשר גידול בתפוקה. הפועלים יכולים להרכיב ביתר קלות את החלקים השונים למוצר המוגמר.
2. חלוקת עבודה: כל פועל התמחה בייצור מרכיב אחד של הייצור, מה שאיפשר לבצעו במהירות. לא היה צורך בכישורים מקצועיים של ממש וזה איפשר תעסוקה לרבים.
3. שיטת הסרט הנע: לפי שיטה זו, הפועל ניצב במקום קבוע והמוצר מובל אליו על גבי מסוע. שיטה זו הופעלה לראשונה במפעלי הנרי פורד ב- 1914. השיטה אפשרה להרכיב מכונית בשעה וחצי במקום בשתים עשרה שעות.
זה איפשר לפורד להעלות את שכר העובדים, לקצר את יום העבודה ולהוריד את מחיר המוצר. למשל, מכונית שעלתה 950 דולר נמכרה ב- 290 דולר.

כל החידושים איפשרו להגדיל את רווחי הבעלים ולהשקיע במפעלים ובייצור. כך הורחב התיעוש עוד ועוד.
ניהול המפעלים הפך למקצוע ונעשתה הפרדה בין הבעלים למנהלים, שהפכו לבעלי כוח וסמכויות.

גיוס הון מן הציבור הרחב
חברות כלכליות יכלו לגייס הון בסכומים עצומים. את הכסף השקיעו בהרחבת המפעלים. זה היה הבסיס לתעשיה בקנה מידה גדול.
כיצד זה קרה? 
מדינות רבות חוקקו חוק שאיפשר לחברות לגייס הון על ידי מכירת "מניות בעלות" מהציבור. הרווחים חולקו כדיווידנד למחזיקים במניות.
מאחר והחברה היא ישות משפטית נפרדת מהבעלים, אז האחריות של המשקיעים לא תהיה גדולה מסכום הכסף אותו השקיעו. אם החברה תיקלע לקשיים, הציבור לא יוכל לתבוע את רכושו הפרטי של הבעלים. זוהי המשמעות של "חברה בע"מ".

חברה-  גוף עסקי המתפקד כ"ישות משפטית" בפני עצמו ונפרד מזהותם של בעליה, והוא 

ממשיך להתקיים למרות שאחד מבעליה נפטר.


לסיכום נושא זה: בתקופת הנשיא ג'קסון, היתה דרישה של הציבור הכללי להינות מהזדמנויות כלכליות ולא רק שהאריסטוקרטיה תיהנה מכך.

במסגרת דרישות אלה, נעשתה חקיקה בנושאים רבים, אחד מהם הוא החוק שאיפשר לחברות כלכליות לגייס הון בסכומים עצומים מהציבור.

מיזוגים ורכישות: התאגיד

בעקבות כל החידושים, נוסף עוד שכלול והוא "התאגיד" או ה- "טראסט", שנוצר על ידי התמזגות של חברות שונות.הראשונים שעשו זאת היו בעלי חברות הרכבות. 

לבעלי התאגידים ניתנה האפשרות לשלוט על ענף מסויים, וכך לקבוע את מחיר המוצר ללא תחרות ולגרוף רווחים על חשבון הציבור. ליתרון זה קוראים "מונופול".

ישנן שתי צורות של תאגיד:

1. התאגדות אופקית: מיזוג של מספר חברות מאותו תחום. זה מפחית את התחרות 

ביניהן ויש להן מונופול על מוצר מסויים ואפשרות לקבוע את מחיר המוצר.

2. התאגדות אנכית: השתלטות של עסק אחד על כל העסקים בתחומים אחרים המספקים לו את כל החומרים והשירותים הזקוקים לו לשם ייצור המוצר. כך החברה שולטת על שלבי הייצור, משלב הפקת חומרי הגלם ועד שיווק המוצר המוגמר. לתאגיד כזה יש יתרון עצום מול המתחרים.
דוגמא לאיל הון: ג'ון רוקפלר. הוא היה "אמן המיזוגים". הוא השתמש בשתי צורות ההתאגדות. בשנות ה- 70 של המאה ה- 19 הוא קנה את המפעלים של רוב מזקקי הנפט הקטנים בפנסילבניה. הוא פתח ב"מלחמת מחירים" ורושש את מתחריו. הוא השיג הנחה מחברת הרכבת ומנע הנחה מיריביו. הוא הקים את חברת "Standard Oil" שרכשה עוד ועוד בארות ומזקקי נפט, והיתה להתאגדות אופקית עם מונופול.

רוקפלר התרחב גם אנכית. הוא הקים מפעל לייצור חביות, והקים חברה לאיחסון. הוא פיתח רשת של צינורות להובלת נפט. ז"א הוא רכש חברות המייצרות ומספקות את השירותים העיקריים שהעסק הראשי שלו, הנפט, תלוי בהם.

עליית התיעוש, הצמיחה טיפוס תעשיין חדש, שלא מתבטא בכישורים הטכניים אלא בהובלת אסטרטגיה של תעשיה, תוכניות שיווק, טיפול בתחרות, התקשרויות ופירוקן, וכדומה.
שיטת המיזוג גרמה לריכוז הכוח בידי מעטים. 1% של החברות שלט ב- 33% מן הייצור במדינה. הבנקאים והתעשיינים הגדולים מילאו תפקיד חשוב בפיתוח הארץ. 
היו שלא היו מרוצים ולא נהנו מהשפע הכלכלי.

דרך הייסורים של הפועל האמריקני

התיעוש הביא להתרחבות מעמד הפועלים אך הם לא נהנו מהעושר של המעסיקים. הם עבדו בתנאים קשים ובניצול. מה גרם לכך?

1. ההגירה- ההגירה יצרה שפע בכוח אדם. הפועלים נדרשו לעבוד שעות ארוכות בתוך מבנים סגורים ומחניקים. היה גידול בהגירה ובתהליך העיור.
2. הפיתוח הטכנולוגי- הפיתוח הטכנולוגי ביטל את הצורך בפועלים מיומנים. מעסיקים רבים העדיפו להעסיק נשים וילדים, משום שאפשר היה לשלם להם שכר נמוך מזה של גברים. כך כל המשפחה עבדה מחוץ לבית.
3. צמיחת המשק- המשק האמריקני היה שרוי בצמיחה אדירה ובתנאי תחרות חופשית חסרת תכנון מרכזי. משום כך סבל המשק  ממשברים תקופתיים ואלו גרמו לחוסר בטחון כללי וכן לסכנת פיטורין או הורדות שכר.
תאור מצב הפועלים

הפועלים עבדו בתנאים לא בריאים ומסוכנים. עד 1907 היו 12 הרוגים בתאונות עבודה בממוצע בשבוע במפעלי הרכבות בלבד. אלפי פועלים מתו מהרעלות שנגרמו מחשיפה לחומרים מסוכנים כמו עופרת וזרחן.

מדינות אחדות חוקקו חוקים שחייבו את המעסיקים לדאוג למינימום בטיחות ולמנוע העסקת ילדים. חוקים אלו לא נאכפו בדרך כלל.


ארגוני הפועלים

ארגונים כאלה קמו כבר בתחילת המאה ה-19, אבל "בעידן המוזהב", זמן צמיחתם של העסקים הגדולים, הארגונים האלה היו בלתי יעילים. המעסיקים נעזרו בגדודים "שוברי שביתה" שנשכרו לשם כך.

כוחות פדראליים- צבא ומשטרה, ירו אש חיה בפועלים שהשתמשו באלימות, ובתי המשפט עמדו בדרך כלל לצד המעסיקים.
מעסיקים סרבו לקבל פועלים חברי איגודים.התברר כי כוחו של ה"הון" היה חזק יותר   מ"העבודה".

התוצאה, הפועלים נשברו כי לא יכלו להחזיק מעמד ללא שכר .

על העושר ועל העוני 

לצמיחה הכלכלית בעידן המוזהב היו השלכות חברתיות. נוצרו פערים בחברה האמריקאית. היו מי שהתעשרו בעושר מופלג והיו שהתדרדרו לעוני נורא.

מצב זה העלה לסדר היום שאלות מוסריות וערכיות על האתוס- החלום האמריקני.


מקור 1
מאת איל ההון אנדרו קרנגי 1889.
א. מצבו של העני בחברה הקפיטליסטית
צריך לדעת לנהל נכון את העושר, כך שהעני והעשיר יחיו בהרמוניה. הקידמה מחייבת שבעולם יהיו עשירים ועניים. אי אפשר לעצור תהליך זה. אי השיוויון עדיף ממצב בו כולם יהיו עניים.
בעבר, תהליך הייצור היה בבתי המגורים או בבתי מלאכה קטנים. בעל המלאכה העסיק עובדים וכולם היו באותו מעמד. המוצרים היו ירודים ויקרים. כיום המוצרים איכותיים וזולים.

זה טבעי שבימינו, בהם יש למעסיק אלפי פועלים, הוא לא מכיר אותם אישית ויש חיכוכים בין שני הצדדים. המעסיק חייב לכלכל את ענייניו ביעילות ובחסכנות למורת רוחם של הפועלים, אך אין ברירה אחרת. טבעי שיש מתח בין עשיר לעני, ביו "הון" לבין "עבודה" וטבעי שנוצרים מעמדות.

ב. חובותיו של העשיר לחברה- הפילנתרופיה
מהי הדרך הנכונה לנהל את העושר?

העשירים צריכים להיות צנועים ולהקצות כסף למטרות ציבוריות במקום שהכספים יחולקו בסכומים פעוטים להמונים הנזקקים.

צדקה יש לתת למי שמעוניין לשפר את מצבו ולא לעצלים ולשיכורים. אם העשיר יתרום את עודפי העושר לצרכי הציבור, ויראה עצמו נאמן עבור אחיו העניים, אז תיפתר בעיית העשיר והעני ואיש לא יפריע לעשיר להתעשר. אבל, אם העשיר לא יתרום מהונו בעודו בחיים הוא ימות. "בלוא מספד, כבוד או שבח".


מקור 2- דרוויניזם חברתי- הישרדות המתאימים ביותר 

מאת הסוציולוג ויליאם סמנר (1840-1910).

סמנר נעזר ברעיון "הברירה הטבעית" של דרווין על הישרדות הטובים והחזקים בטבע. לדעתו יש לקבל את הרעיון של "הישרדות המתאימים ביותר". האלטרנטיבה היא בין:

א.חירות (תחרות חופשית)
 אי שוויון
הישרדותם של המתאימים ביותר.
לבין:
ב. היעדר חירות
שוויון

הישרדות הפחות מתאימים.

האפשרות הראשונה מביאה לקידמה של החברה ומסייעת לחבריה. האפשרות השנייה מובילה את החברה למידרון ומסייעת לגרועים.

ההתעשרות היא תוצאה של תהליך "הברירה הטבעית", אלו המסוגלים להתמודד עם התביעות שאותן מעמידות המשימות שיש לבצען.

מקור 3- "שדות של יהלומים"
מאת העיתונאי והכומר רסל קונוול (1843-1925).

מקור זה מספר על איכר שגילה מיכרה יהלומים ענקי באדמתו. לדעת קונוול לכל אחד יש את היכולת והחובה הנוצרית להתעשר ולהיות בעל של שדה יהלומים ענקי. לא יאה להיות עני.

קשרי הון-שלטון במחצית השניה של המאה ה-19

במחצית השניה של המאה ה-19 התעשרו רבים. חלק מהעשירים נעזרו בפוליטיקאים כדי לצבור את הונם ובעיקר להשיג קרקעות.

הממשל לא עמד בלחצים, ובוצעו עבירות רבות ושחיתויות הקשורות להשתלטות על משאבים.

אחד מאילי ההון אומר (בעמוד 120) "לא איכפת לנו...איזוהי המפלגה השלטת...מיהו הנשיא המכהן...אמריקה שייכת לנו...נגייס את...השפעתו...של הסנטורים הקנויים...וחברי הקונגרס הרעבים...כנגד כל חקיקה...וכל מסע בחירות אשר יאיימו על האינטרס של מעמדנו".

בעלי ההון מימנו לפוליטיקאים את מסע הבחירות שלהם ושיחדו פקידי ממשל ברמות שונות.

בריכוזי אוכלוסיה גדולים, בעיקר של מהגרים, קמו אירגונים שנקראו " מכונה מפלגתית" שהשתלטו על המפלגות וגייסו בוחרים למפלגות. מאחורי האירגונים האלה עמדו אילי הון.

אחד העשירים באותה תקופה מסביר לעיתונאי מה פירוש המושג "שלמונים ביושר".

ההסבר למושג- אם הודלף לי שהעירייה עומדת לפתח פארק ציבורי באזור מסויים ואז אני הולך וקונה את כל הקרקעות באזור. מאוחר יותר מתפרסם מכרז רשמי על פיתוח המקום ואז יש ביקוש לקרקעות והמחירים שלהם עולים. "האם לא מגיע לי ביושר לדרוש מחיר טוב ולהרוויח על ההשקעה ועל יכולת הניבוי שלי? כמובן שמגיע, ובכן, אלו שלמונים ביושר".

לדעתו, הוא זיהה את ההזדמנויות וניצל אותן. לעומת זאת, אם מתעשרים כתוצאה מסחיטה ואיומים, אלו הם עסקים מלוכלכים ושלמונים שלא ביושר.

סיכום

בעידן המוזהב, במיוחד ברבע האחרון של המאה ה - 19, הייתה צמיחה כלכלית עצומה שהתבססה על חופש פעולה ועל יזמים פרטיים. היא לוותה בניצול מעמד הפועלים וכוחניות של אילי ההון.

הממשל לא השכיל להתמודד עם העוולות, התסכול והקשיים של ההמונים. כתוצאה מכך צמחה מחאה במגזר החקלאי שנתפסה כאיום במהפכה.
פרק 12- מחאה נרחבת נגד העסקים הגדולים


אחרי מלחמת האזרחים התחוללו שתי התפתחויות בתחום חקלאות, שהמשיכה להתפתח לצד המגזר התעשייתי:
א. בדרום, חלק מן המטעות התמוטטו וההתפתחות הכלכלית היתה בירידה.
ב. במערב, התחדשה תנופת ההגירה וההתיישבות, אולם למרות חריצות החקלאים הם לא הרוויחו בהתאם להשקעתם וסבלו ממצב כלכלי מתדרדר והולך.
חקלאים רבים ציפו לרווחים בעתיד כיוון שהכלכלה האמריקנית היתה בצמיחה, ולכן הרשו לעצמם לקחת הלוואות כדי להשקיע בנחלות שלהם,אך לא ראו רווחים וכך הם התדרדרו עוד יותר בבחינה כלכלית..
מה קרה לחזון של ג'פרסון?

ברכת התיעוש בחיי החקלאי ומחירה

א. מיכון
הברכה- פותחו מכונות חקלאיות כמו מכונת החריש והקומביין. הקומביין קצר, דש, ניקה ואיגד את התבואה.
ב-1900 תוך ארבע שעות נקצרה טונה אחת של מספוא, לעומת 21 שעות ב- 1850, וזה איפשר לחקלאים
לעבד קרקעות נוספות ולהגדיל את התוצרת החקלאית.

המחיר- השוק הוצף בהיצע, והמחירים צנחו.
ב. התמחות
הברכה- החקלאי נטה להתמחות בגידול אחד בהתאם למכונות שקנה. כך ייעל את הייצור החקלאי והפיק מוצר משופר.
המחיר- החקלאי היה תלוי בתנאי השטח והשוק. ההתבססות על מוצר אחד הגדילה את הסיכון הכלכלי.

ג. עיור
הברכה- רבים עברו מהכפר אל העיר. העירונים צרכו תוצרת חקלאית גדולה, ועם פיתוח הרכבות היה קל להעביר תוצרת חקלאית.
המחיר- החקלאי היה תלוי בשוק ונטיותיו. עקב הגידול העירוני הרגיש החקלאי שכוחו הפוליטי ירד ואין מי שיגן על האינטרסים שלו.

ד. גידול מהיר בסחר בינלאומי
הברכה- החקלאי יכול היה לייצא חלק מתוצרתו.
המחיר- התחרות גברה כי חקלאים מכל העולם התחרו על השוק, ולכן המחירים צנחו.

ה. הכלכלה העסקית
הברכה- "בעידן המוזהב" גם החקלאים יכלו להגיע לרווח והתעשרות גדולה.
המחיר- הדרך לרווחים היתה מלווה בסיכונים והפסדים.

ו. אשראי
הברכה- היתה אפשרות לקבל מימון מהבנקים.
המחיר- הבנקים ראו סיכון במתן הלוואה לחקלאים ולכן דרשו ריבית גבוהה. (ערך האדמה היה נמוך והבנק לא הסתפק במישכון האדמה ודרש ריבית גבוהה עבור הלוואה). עקב הגידול הדמוגרפי היה מחסור בשטרות כסף ולכן ערך המטבע וגם הריבית עלו.


בנוסף לשש הנקודות האלה יש עוד נקודות שצריך לשים לב אליהן:

· האיכר לא ידע לכלכל את עסקיו כראוי. הוא לא היה מיומן לכך. לעומת זאת, הסוחרים ובעלי הרכבות ניצלו את בורותו בתחום זה וגבו כסף רב עבור העברת היבול החקלאי ומכירתו במהירות, בעיקר כשהיה זה מזון טרי.
· החקלאי לא תיכנן להישאר זמן רב על אדמתו. ההנחה שלו היתה שאם לא יצליח אז הוא יעבור למערב וימצא בקלות קרקע חילופית. לכן הוא לא השקיע בשימור הקרקע וניצל אותה עד תום. הוא לא גידל עצים, אלא גידולים שמניבים מיד. עצים, הם אחד האמצעים לשימור הקרקע בעיקר בזמן פגעי טבע, והיו רבים כאלו באותו זמן.
· היתה גם "בריחת" אדמה כתוצאה משטפונות ורוחות עזות שבאו אחרי שנות בצורת.
· האיכרים גרו בחוות רחוקות זה מזה, וזה עודד אינדיבידואליזם. כל איכר פתר את בעיותיו לבדו, ללא התארגנות. לעומת זאת, אנשי העסקים העירוניים נטו להתארגן ולקבוע את מחירי השוק וגם להפעיל לחץ על מושלי המדינות, שיעניק להם מענקים שונים ויחוקק חוקי מכס נוחים.

חקלאים רבים התמרמרו על מצבם והחלו להתארגן, ופתחו בתנועת מחאה מהמשפיעות שהיו באמריקה.

המחאה האגרארית

בשנות השבעים של המאה ה-19, החלו האיכרים להתארגן. הם הקימו קואופרטיבים והכניסו אנשים שלהם לממשלי המדינות. הם נאבקו נגד המונופולים הגדולים, בעיקר של הרכבות, אך ההצלחה היתה מעטה.
ב- 1890 קיימו האיכרים ועידה ארצית והתסיסו את הציבור הרחב, כולל הפועלים והמעמד הבינוני, נגד מדיניות הממשל.
ב- 1892, הצליחו להקים מפלגה שלישית שרצה לבחירות, המפלגה הפופולוסטית.

מתוך מצע המפלגה הפופוליסטית
א. להקים "בנק דואר" שילווה כספים בתנאים נוחים, וכך להשתחרר מהבנקים הפרטיים.
ב. שינוי המדיניות המוניטרית- הממשל יגדיל את כמות השטרות והמטבעות. יש להטביע גם שטרות 
    של כסף ולא רק של זהב.
ג. הממשלה תהיה בעלת הרכבות והטלגרף.
ד. תוגבל ההגירה לארה"ב וזרים לא יוכלו לרכוש קרקעות.
ה. יהיה מס הכנסה מדורג.
ו. יום העבודה יהיה בן 8 שעות בלבד.
ז. הסנטורים ייבחרו ישירות ע"י האזרחים וההצבעה לממשל תהיה חשאית.
ח. תינתן אפשרות לאזרחים ליזום הצעות חוק, ויתקיים משאל עם לאשר חוקים במדינות.


ב- 1892- זכתה המפלגה הפופוליסטית ב- 8.5% בבחירות לנשיאות.
ב- 1894- המפלגה הכניסה כמה נציגים לבית הנבחרים.
ב- 1896- היא התמזגה עם המפלגה הדמוקרטית שקיבלה חלק מהמצע שלה, ונציג שלה נבחר להיות מועמד לסגן הנשיא. (עקב המיזוג ויתרו על דרישתם לבעלות ממשלתית על הרכבות).

המועמד הדמוקרטי לנשיאות, ויליאם בריאן, דיבר בשבח החקלאים ואירגוני העובדים. הוא תקף את ה"טראסטים" וקשריהם עם הממשל.

המפלגה הרפובליקנית חששה מאפשרות שהמפלגה הדמוקרטית, עם מצע כזה תשלוט בבית הלבן ולכן השקיעה מאמצים רבים במסע הבחירות שלה. הרפובליקנים קיבלו תרומות בסך של שבעה מיליארד דולר, לעומת שלוש מאות אלף שקיבלה המפלגה הדמוקרטית.
80% מהאמריקנים השתתפו בבחירות. זהו אחד האחוזים הגבוהים בהיסטוריה של הבחירות בארה"ב.
47.7% תמכו בדמוקרטים ובפופוליסטים, אך המועמד הרפובליקני, ויליאם מיקנלי, ניצח עם 51.1%.

מה עלה בגורלן של הצעות התיקון של הדמוקרטים והפופוליסטים? על כך בפרק הבא.
פרק 13- הרפורמה הפרוגרסיבית

ראינו שתנועת המחאה הפופוליסטית נכשלה, אך בראשית המאה ה-20 התחילו כוחות שונים לבצע שינויים לפי רעיונות הפופוליסטים. היה זה בזכות שני נשיאים- רוזוולט ווליסון, וכן בזכות התנועה הפרוגרסיבית.

המאבק בעסקים מתחיל להתמסד
הישגים במאבק נגד העסקים הגדולים:
א.
ב- 1887- נחקק החוק להסדר הסחר בין המדינות, לפיו חברות הרכבות חייבות לפרסם תעריפי 

נסיעה והמחירים חייבים להיות הוגנים.

ב. 
ב- 1890- נחקק "חוק שרמן" נגד ה"טראסטים", לפיו יבוטלו הסכמים המפריעים לסחר חופשי 

בין המדינות. החוק היה נגד חברות שרכשו מונופולים וניסו להשתלט על השוק.
עברו 15 שנה עד שבתי המשפט הפעילו לראשונה את "חוק שרמן". קודם לכן קיבלו בתי המשפט את הטענה שההתאגדות של הפועלים (לשיפור מצבם) אינה חוקית, זאת לפי "חוק שרמן". היה זה פירוש ציני של בתי המשפט ל"חוק שרמן".



האידיאולוגיה הפרוגרסיבית
בתחילת המאה ה-20 החל בארה"ב תהליך של קידמה- פרוגרס. אנשים חשבו יותר במושגים אנושיים ומוסריים. האוכלוסיה ציפתה לתיקונים בפוליטיקה ובמוסר.
הפרוגרסיבים האמינו שיש לערוך שינוי בדרך להשגת המטרות, וכי יש להשיג סדר ויציבות ע"י התערבות אנושית מכוונת, בעזרת הממשל, ולא להשאיר הכל לשוק החופשי.
ב- 1901 נרצח הנשיא מקינלי, וסגנו תיאודור רוזוולט מונה לנשיא. הוא דגל ברעיונות פרוגרסיביים למרות היותו רפובלוקני.

הממשל פותח במדיניות של תיקונים
הנשיא רוזוולט והנשיא וילסון דאגו לחקיקה פרוגרסיבית. 

דוגמאות לפעילויות בממשל הפדרלי ובממשלי המדינות:
א. 1903- 
משרד המסחר והתעשיה הקים יחידה שתפקח על פעילות החברות הגדולות.
ב. 1904- 
בעזרת בית המשפט העליון, פורק אחד מתאגידי הרכבות הגדולים.
ג. 1901-1906- 
מדינת ויסקונסין דאגה לדמוקרטיה בכל תחום, נלחמה בשחיתות, הטילה פיקוח על       

החברות העסקיות ויזמה חקיקה בתחום הרווחה. מדינות אחרות הלכו בעקבות ויסקונסין.

ד. 1906- 
החוק לפיקוח על ניקיון ייצור מוצרי בשר.

ה. 1913- 
הקונגרס הפדראלי קיבל סמכות להטיל מס הכנסה. 
הוחלט שהבחירות לסנט יהיו חופשיות ושתהיה הפחתה במיסים.

ו. 1914- 
ברוב המדינות הוחלט על חוק חינוך חובה עד גיל 14.

ז. 1916- 
אסור לקנות מוצרים שיוצרו על ידי ילדים. 
החקלאים זכו לתנאי אשראי טובים.
הנשיא וליסון מינה את לואי ברנדייס לשופט בית המשפט העליון.

ח. 1919-  
בוטלו עסקים הקשורים למשקאות חריפים (החוק הזה בוטל ב- 1933). 
הוענקה זכות בחירה לנשים.

פעילות פרוגרסיבית גם בזירה החברתית
הקשיים שצמחו ב"עידן המוזהב" הובילו ארגונים שונים לסייע לנזקקים. הוקמו מקלטים לחסרי בית וילדים נטושים וסופק סיוע משפטי לנצרכים.
בין השנים 1886-1910 הוקמו 400 מרכזים סוציאליים ברחבי ארה"ב. רוב המרכזים נוהלו ע"י נשים, ועצם יציאתן לעבודה היה מסימני הרפורמה.
בתחילת המאה ה-20 החל גל של פרסומים שחשפו שחיתויות בממשל וקשרים בלתי כשרים בין בעלי הון לבעלי שלטון. הפרסומים האלו נקראו " גורפי אשפה" (Muckrakers).
כמו כן פורסם מידע על מצבם החברתי-כלכלי של האוכלוסיה החלשה במטרה לעורר את האזרחים לדאוג לאוכלוסיה זו.


סיכום
התנועה הפרוגרסיבית לא קמה כתוצאה ממשבר כלכלי או חברתי אך צמחיתה קשורה למחאה האגרארית שקדמה לה. היא התבססה על ערכי מוסר ופעלה לטובת הכלל ולמען חיים, חירות ואושר.
התנועה הזו האמינה שבחברה עירונית ותעשייתית, יש לערב יותר את הממשל כדי שיבטיח את זכויות היסוד של האזרחים.
פרק 14- בין שתי מלחמות העולם- משגשוג לשפל עמוק

א. שנות העשרים בסימן שגשוג
בשנות העשרים היתה בארה"ב תנופה כלכלית גדולה . ארה"ב השתתפה במלחמת העולם הראשונה אך נפגעה רק מעט. מדוע? כי היא הצטרפה רק ב- 1917 וגם מפני שהקרבות היו רחוקים מאדמתה, ועוד סיבות.
אחרי המלחמה, אירופה היתה הרוסה ונזקקה לארה"ב כדי לשקם את עצמה.
ארה"ב ייצרה לאירופה סחורות וגם הלוואות כדי שיוכלו לרכוש ממנה תוצרת ארה"ב. מסיבה זו החלה בארה"ב צמיחה כלכלית. 
בעשור אחרי המלחמה גדל כושר הייצור של הכלכלה האמריקנית ב- 60%. 
לדוגמה: מפעלי המכוניות הצליחו להוזיל את מחירי המכוניות עקב פיתוחים טכנולוגיים, כגון פיתוח חלקי חילוף אחידים ופיתוח שיטת הסרט הנע.
ב- 1921 קנו האמריקנים 1.5 מיליון מכוניות. ב- 1929 קנו 5 מיליון.
פיתוח ענף זה גרר אחריו פיתוחים בענפים אחרים כגון- פלדה, גומי, זכוכית, כלי עבודה, דלק, כבישים ועוד.
הנשיא הובר הכריז ב- 1929: "אנו באמריקה היום קרובים לנצחון על העוני...בית תמחוי הוא תופעה שהולכת ונעלמת מחברתינו".

ב. השפל הכלכלי הגדול
ב- 1929 פרץ משבר כלכלי גדול שתוצאותיו השפיעו על מעגלים רבים בחברה האמריקנית. הכלכלה באמריקה התפתחה בצורה כזו שהיתה משולבת ותלויה בתיפקודן של חברות ענק ארציות. תלות זו גרמה שהתמוטטות במגזר אחד עלולה לגרום למפולת כללית.
המשבר ב- 1929 החל בהתמוטטות הבורסה והבנקים.
בשנים שקדמו ל- 1929, רבים מהאמריקנים, ולא רק העשירים, השקיעו כספם בבורסה כי היא עלתה. בשנה שלפני המשבר עלתה הבורסה ב- 40%.
היו שהזהירו מפני מפולת אך הציבור היה להוט להשקיע עוד ועוד בבורסה.
במהלך אוקטובר 1929, חלה לפתע ירידה חדה במחירי המניות והמשקיעים נכנסו לפאניקה. היה זה ביום "חמישי השחור" ב- 24.10.1929. מניות רבות הוצעו למכירה ולא היה להן ערך. לאנשים שפנו לבנקים להוציא חסכונותיהם נתחוור כי לבנקים אין מספיק מזומנים. גם הם היו בצרות.
המשבר בבורסה ובבנקים היה הסימן הראשון למשבר אך היו עוד סימנים וסיבות.
עסקים נסגרו, מספר המובטלים גדל, היו קיצוצי שכר. רבים נשארו ללא מזון, ביגוד ודיור ראויים. רבים סבלו מתת תזונה והיו שחיפשו מזון בפחי אשפה. השפל גרם ליאוש ולמשבר פסיכולוגי. במגזר החקלאי רבים הפסידו נחלותיהם.

גורמי המשבר הכלכלי
א. 
חוסר התאמה בין כוח הייצור לבין כוח הקניה- הייצור עלה וכושר הקניה הצטמצם. עד המשבר, 

העושר היה נחלת קבוצה קטנה. הרוב היה בעל הכנסה נמוכה- חקלאים ופועלים. הכנסתם לא איפשרה להם לקנות בתים ומכוניות. עקב הגידול בייצור ומיעוט הקניה, החלו מפעלים לפטר עובדים וזה גרם למשבר עמוק יותר בכוח הקניה של הציבור. משבר כזה קרה גם במגזר החקלאי.

ב. 
מערכת האשראי- עד 1929 הבנקים נתנו הלואות בקלות. ב- 1929 כאשר רצו המשקיעים 

להוציא את כספם התברר שלבנקים גם אין כסף כי הם השקיעו את כספם של המשקיעים.
האמריקנים הפסידו כספם. יוצא איפוא שהבנקים לא רק שלא היו ערוכים למפולת אלא אף תרמו להיווצרותה.

ג. 
התבססות על שני ענפים בלבד- הכלכלה המשגשגת היתה תלויה בשני ענפים גדולים, בתים ומכוניות, וכאשר שני ענפים אלו נפגעו, זה השפיע על כל החברה האמריקנית. החלה אבטלה ומיתון.

ד. 
הרעה בסחר הבינלאומי- בסוף שנות ה- 20 היתה ירידה בביקוש באירופה לסחורות אמריקניות בשל התחזקות הכלכלה האירופאית. האמריקנים נשארו ללא קונים. ה"פתרון" שמצאו האמריקנים היה לתת עוד הלוואות לאירופאים. כך האירופאים מימנו את חובותיהם הישנים בהלוואות חדשות. כאשר נפלה הבורסה באמריקה דרשו הבנקים מהאירופאים להחזיר את חובותיהם אך לאלה לא היו מזומנים וזה גרם להאטה כלכלית ולהפסקת הסחר הבינלאומי באירופה וכן בכל העולם.

ה. 
מכסי מגן- אמריקה וגם אירופה הפעילו מכסי מגן גבוהים על מוצרים מחוץ לארצם. זה הקשה על ארה"ב למכור עודפי תוצרתה בשוק העולמי.

מהלכו של השפל
חברות לא יכלו לגייס כסף להרחבת יוזמות. יותר מ-9000 בנקים פשטו את הרגל.
אנשים הפסידו את הונם ולא יכלו לקנות מוצרים ולא להשקיע.
נוצרה "דיפלציה"- עליה בערך הכסף וירידת מחירים.
שלושים אלף עסקים פשטו את הרגל.
מפעלים פיטרו עובדים כי כוח הקניה ירד. בשיא המשבר ב- 1932 היו 12 מיליון מובטלים.
שליש מהחקלאים לא יכלו לשלם את המשכנתאות שלהם ופונו מנחלותיהם. 
החקלאות הפכה לעסק מפסיד עקב הביקושים הנמוכים בשוק המקומי והשיתוק בסחר הבינלאומי. חקלאים פנו לעיר.
ארגוני צדקה לא עמדו בעומס הפניות אליהם לעזרה.
הממשל של הנשיא הובר נקט בצעדים להקלת המשבר אך ללא הועיל.


ג. תוכנית ה"ניו דיל": ממשל פעלתני נעשה מעורב בכל תחומי הכלכלה
ב- 1932 נבחר נשיא חדש. היה זה פרנקלין רוזוולט הדמוקרטי, וכך החלה תקופה חדשה בחברה, בממשל ובכלכלה האמריקנית. 
בנאום השבעתו אמר הנשיא את עיקרי תוכניתו שנקראה ה"ניו דיל":

· "הדבר היחיד שממנו עלינו לפחד הוא הפחד עצמו" (הפחד מונע מעבר מנסיגה להתקדמות).
· "משימתינו הגדולה היא להחזיר את האנשים למעגל העבודה".
· "נמצא דרך לסייע למאמצים להעלאת ערכם של מוצרי החקלאות וגם להגדיל את כוח הקניה".
· הכרחי שיוטל פיקוח על כל פעולות הבנקים.

פעולות הממשל במסגרת ה"ניו דיל"
א. 
מרץ 1932- נסגרו כל הבנקים לארבעה ימים וכל בנק שרצה להיפתח היה צריך לקבל אישור 

ממשרד האוצר.
הנשיא שכנע את האזרחים להפקיד את כספם בבנקים ולא "מתחת למזרון". תוך חודש הפקיד הציבור מיליארד דולר בשטרות ובזהב.

ב. 
יוני 1933- נחקק חוק לפיו הממשל יכול למנוע התנהלות לא אחראית של הבנק. בנוסף, הוקמה חברת ביטוח פדראלית שהיתה ערבה לכספים שהופקדו בבנק למקרה של פשיטת רגל של הבנק.

ג. 
יוני 1934- הוקמה ועדה לפיקוח על פעילות הבורסה.

ד. 
"חוק הבראת החקלאות"- נקבעו מחירי מינימום ותוכנית לצמצום הייצור העודף בשבעה מוצרים בסיסיים. לכל חקלאי נקבעה מיכסת ייצור וניתן סיוע בפרעון משכנתאות.

ה. 
בוטלה הצמדת הדולר לזהב, כמתכת יחידה. המטרה היתה לייצר יותר אמצעי תשלומים ולבטל את הדיפלציה.

ו. 
מאי 1933- הוחל בפרויקט עבודות יזומות. למשל לפתח את עמק טנסי שיכלול מערכת תחבורה ושיט, סכרים, תחנות כוח, חוות חקלאיות ועוד.

ז. 
יוני 1933- הוקם מינהל לעבודות ציבוריות, יערנות, כבישים, גשרים, בתי ספר ועוד. הוזמנו עבודות מסופרים, מוזיקאים וכדומה.

ח. 
יוני 1933- נחקק החוק להבראת התעשיה. המעסיקים נקראו לתת לעובדים שכר מינימום. נקבעו מקסימום 40 שעות עבודה ונאסרה העסקת ילדים.

ט. 
1935- "חוק ואגנר"- המעסיקים חויבו לאפשר לפועלים להתאגד והוקמה מועצה שנועדה לשמש בורר בסכסוכי עבודה.

י. 
יוני 1933- הוקמה חברה להלוואות לרכישת דירה.

יא. 
ספטמבר 1937- הוצגה תוכנית להריסת משכנות עוני ובניית שיכונים לבעלי הכנסות נמוכות.

יב. 
ב- 1935 נחקק "חוק הביטוח הלאומי" שהעניק קיצבת זיקנה ופנסיה. לצורך זה כל עובד ומעביד חוייבו להפקיד סכום מסויים בקרן מיוחדת. נעשה גם ביטוח אבטלה.

יג. 
אוגוסט 1935- נחקק חוק מס הכנסה. נקבע גובה מס עד 75%. 


השפעות ה"ניו דיל" על מבנה הממשל
הממשל לקח על עצמו אחריות שהיתה שייכת למדינות וכך הממשל הפדראלי חיזק את מעמדו. מעמדו של הנשיא התחזק על חשבון כוחו של הקונגרס. מעתה לציבור היו ציפיות גבוהות מהממשל וציפה שהוא יפתור את הבעיות הכלכליות.
ה"ניו דיל" לא מילא את כל הציפיות אך בזכותו הן הפכו לעקרונות בסיסיים שנתנו השראה למאבקים ליברליים אחרי מלחמת העולם השנייה.

איזונים ובלמים בתקופת ה"ניו דיל"- רוזוולט ובית המשפט
בית המשפט העליון ביטל אחדים מחוקי הניו דיל בטענה שהם נוגדים את החוקה. בית המשפט נטה לפרשנות המצמצמת את כוחו של הממשל. 
לאחר הבחירות של 1936 בהן זכה רוזוולט לתמיכה סוחפת בציבור, הוא הצהיר על רצונו להרחיב את מספר השופטים בבית המשפט העליון (כמובן בשופטים פרוגרסיביים- מתקדמים).
הרפובליקנים התנגדו לכך בתוקף וכינו את רוזוולט "דיקטטור".
אולם הנשיא לא היה צריך לעשות דבר כי שני שופטים בעליון שהיו "מתנדנדים" הצטרפו לתומכי ההשקפה הפרוגרסיבית, וכך נוצר בבית המשפט רוב של חמישה נגד ארבעה לטובת הפרוגרסיבים. 
אז אושרו חוקים שונים, כגון: חוק שכר מינימום, חוק ואגנר, חוק ביטוח לאומי ועוד.
הנשיא אמנם ניצח בעימות זה אך מעתה הוא רכש לו אויבים, כולל ממפלגתו שלו.
פרק 15- מדיניות ציבורית בארה"ב במחצית השניה של המאה ה-20


תוכנית ה- "ניו דיל" בישרה את המעבר מעידן היוזמה הפרטית אל עידן הממשל הפעלתני, בו הממשל לוקח חלק חשוב בתכנון ובפיקוח על הכלכלה.
אחרי מלחמת העולם הראשונה התברר לכולם כי הבסיס לדמוקרטיה הוא יציבות כלכלית ושחובת הממשל לדאוג לכך.

תפקיד הממשל כמכוון וכמפקח על תהליכים כלכליים
הכלכלן הבריטי ג'ון קיינס היה יועץ לנשיא רוזוולט בזמן המשבר הכלכלי. לדעתו, הממשלה חייבת לפקח על הכלכלה בלי להתערב במגזר הפרטי. לדעתו, בזמן מיתון, הממשלה צריכה לנקוט בצעדים כדי לעודד את הפעילות הכלכלית:
א. להוציא יותר כסף

                                    ב. להפחית מיסים

                                    ג. להפחית את הריבית


בשנות השלושים התנגדו השמרנים (הרפובליקנים בעיקר) לפיקוח על הכלכלה, אבל אחרי מלחמת העולם השניה, רעיון זה היה מקובל על רוב האמריקנים.

עם הזמן נוספו עוד דרכים להילחם בשפל הכלכלי:

א. פעילות של עבודות ציבוריות בהשקעה ממשלתית.
ב. מתן קיצבאות לנזקקים אשר עשוי לאפשר המשך הביקושים במשק.
ג. הפחתת מיסים אשר עשויה להגדיל ביקושים וכך לעורר את הכלכלה.

במחצית השניה של המאה ה- 20 נמשכה מגמת הייצור ההמוני ותופעת ההתאגדויות. הממשל לא הפריע לתהליכים האלה אך פיקח עליהם בדרכים הבאות:

א. הטלת הגבלים עסקיים שימנעו מונופולים.
ב. דרישות של הגינות ואחריות כלפי הציבור.
ג. קביעת תקנים למוצרים.
ד. שמירה על הסביבה ועל משאבי הטבע מפני בזבוז, זיהום וכד'.

מעורבות הממשל בייצור החקלאי
במחצית השניה של המאה ה- 20, עבר על החקלאות תהליך דומה שקרה לתעשיה. גם בחקלאות החלו להיווצר תאגידים.
בעקבות התפתחות המיכון וההתמחויות, המשקים הקטנים נעשו בלתי רווחיים, ואז חברות גדולות קנו את האדמות והקימו מפעלים גדולים לייצור מוצרים חקלאיים. תהליך זה הגביר את כושר הייצור. 
לדוגמה, ב-1940 סיפק חקלאי אחד את הצרכים של 12 צרכנים, וב- 1970 הוא סיפק 47 צרכנים.
הממשלה המשיכה להיות מעורבת בתכנון הייצור והמחירים בענף החקלאות, בעיקר על ידי סובסידיות (מענקים), שלפעמים היו מחצית הכנסותיהם של החקלאים. לפעמים קנתה הממשלה מוצר מסויים ומכרה אותו למדינות שסבלו ממשבר כלכלי. לפעמים הממשל העדיף לתרום את עודפי המזון למדינות מוכות אסונות.

צמיחתה של חברת השפע
אחרי מלחמת העולם השניה, חל שיפור במצב הכלכלי של אזרחי ארה"ב.
אחד מסימני השגשוג היה המעבר לערים, שינוי אשר בא כתוצאה מחידושים בבניה שהוזילו את מחירי הדירות. מחיר של בית על הקרקע עם שני חדרים עלה רק  10,000 דולר.

בארה"ב היתה אווירה של שביעות רצון מהמצב הכלכלי והחברתי ובציבור התקבלו מוסכמות שונות בקשר לדרך האמריקנית:
א. כל אדם יכול להגיע לעושר ולא רק יחידי סגולה כפי שהיה בעידן הקפיטליסטי הישן.
ב. השכבות החלשות נהנות גם הן מהשפע הכלכלי, וכך נוצרת מהפכה של מיגור העוני והקמת חברה צודקת.
ג. כל הפועלים הופכים להיות בני המעמד הבינוני וישנה הרמוניה בחברה האמריקנית, ולכן אין צורך עוד במאבק מעמדי.
ד. האמריקנים התאחדו במאבק נגד הקומוניזם, והייעוד שלהם הוא להפיץ בעולם את בשורת הדמוקרטיה (המבוססת על יוזמה חופשית).

משבר שנות השישים
בשיאו של השגשוג הכלכלי עלתה בתודעה הציבורית בעיית העוני הקשה בו שרויים מיליוני אמריקנים. התפתחה "תרבות הנגד" שביטוייה היו:

א. התגברות ההתפרעויות על רקע המאבק לשוויון זכויות לאפרו-אמריקנים.
ב. מחאות נגד מלחמת וייטנאם.
ג. מהומות באוניברסיטאות.
ד. צמיחתה של תנועת שמאל שגינתה את העוני, הגזענות, המלחמה הקרה והכוחניות של הממסד.

פעילי התנועה ביקשו להקים "דמוקרטיה השתתפותית" שלא תהיה ריכוזית. פעילי תנועת השמאל הם תוצר ה"בייבי בום" (תקופה בו גדלה הילודה). 
הצעירים שגדלו, למדו באוניברסיטאות וחיו בתנאי שפע לעומת הוריהם שחוו על בשרם את השפל הכלכלי ואת מלחמת העולם השניה. צעירים אלו העלו לסדר היום בעיות שנדחקו הצידה. בעיות כמו העוני, הגזענות ומדיניות החוץ.
בעקבות מחאות השמאל, היה חשש של קרע בחברה האמריקנית, אבל הנשיאים קנדי וג'ונסון (בשנות השישים) פעלו נמרצות להטבת מצבם של החלשים בחברה.

מעורבות הממשל בתחום החברתי: מעבר לעבר מדיניות רווחה
בשנות ה- 60 וה- 70 של המאה ה- 20 פעלו הנשיאים להיטיב את המצב החברתי והכלכלי. הפעולות נעשו בעיקר ע"י הנשיאים קנדי וג'ונסון:

א. מענקים ללימודים גבוהים.
ב. שיקום שכונות עוני.
ג. חוק שכר מינימום.
ד. ביטוח בריאות לאנשים מעל גיל 65.

בשנות ה- 80 חלה תפנית במדיניות הממשל, בזמן הנשיאים הרפובליקנים (השמרניים) רונאלד רייגן וג'ורג' בוש. הם נסוגו ממדיניות הרווחה והפסיקו את מעורבות הממשל בכלכלה. הם איפשרו חופש כלכלי ועידוד היוזמה הפרטית. מגמה כזו היתה עולמית, והתחילה בבריטניה בזמן ראש הממשלה מרגרט תאצ'ר.
מדיניות רייגן הרפובליקני היתה לקצץ במיסים ובתקציבי הרווחה. הוא קיווה שקיצוץ במיסים יעודד אנשים לעבוד וכך יגדלו הכנסות המדינה ממיסים. אך הקיצוץ בתחום הרווחה פגע בהרבה אנשים והם לא יכלו לממן קניית מזון, ביגוד, ביטוח בריאות וכדומה. הרבה התקשו לחיות ללא המענקים שניתנו להם עד אז, למשל, עזרה בדיור, ביטוח בריאות והלוואות לסטודנטים.
החלשים נחלשו עוד יותר ולא נראה שהיו יכולים להתקדם בסולם החברתי ונהפכו ל"תת מעמד".

מדיניות קלינטון הדמוקרטי : במסע הבחירות הבטיח לחוקק חוק בריאות ממלכתית אך נכשל. הוא הצליח ליזום רפורמה בתחום הרווחה אשר העבירה חלק גדול מן האחריות בתחום זה לידי המדינות. המדינות קיבלו מענקים מהממשל הפדראלי. ההנחה היתה שהמדינות יודעות טוב יותר כיצד להשתמש עם הכסף וכיצד להתמודד עם הבעיות החברתיות-כלכליות.

אחרית דבר: למה נעשית התערבות הממשל בתחומי הכלכלה והחברה הכרחית
במחצית השניה של המאה ה- 20 קיבלה החברה האמריקנית את העמדה הפרוגרסיבית, לפיה הממשל מתערב בתחומי החברה והכלכלה. נמשכת המגמה עליה למדנו ביחידה הקודמת שהממשל הפדראלי מתחזק על חשבון המדינות, זאת על רקע כלכלי ועל רקע עלייתה של ארה"ב לדרגת מעצמת-על בעולם.
התהליך הזה של התעצמות הממשל המרכזי על חשבון ממשלי המדינות, מנוגד לרעיון חירויות היחיד ולתפיסה הג'פרסונית. הנשיא ג'פרסון הגביל את השלטון המרכזי והעצים את ממשלי המדינות מתוך אמונה שהמדינות יודעות טוב יותר מהם צרכי האזרח הקטן.
מאמצע המאה ה- 19 האזרח הקטן היה נתון בשליטת התאגידים ואילי ההון שדאגו רק לעשירים ולגזל נכסי הציבור. הם שלטו בחברה ובכלכלה, הם שיחדו את נבחרי העם והתערבו במינוי מועמדים.
השאלה היתה למי למסור את העוצמה. האם לאפשר לגורמים הכוחניים, לאילי ההון, לשלוט או לאפשר לנבחרי העם לשלוט.
התברר כי ממשלי המדינות אינם מסוגלים להבטיח את עצמאות היחיד מול אילי ההון, ורק ממשל פדראלי חזק יכול לעשות זאת.
ממשלי מדינות חזקים וממשל מרכזי חלש יחסית, התאימו לחברת חקלאים בארץ של  "הזדמנויות בשפע". אבל בחברה מתועשת יש לשנות את המצב, אחרת ייפגעו ערכי היסוד-חירות ושוויון.
בסך הכל במחצית השניה של המאה ה- 20 היו שתי גישות. הראשונה, הגישה הפרוגרסיבית (הליברלית) שפעלה להגדלת המעורבות של הממשל המרכזי. השניה, מדיניות השמרנים שהעדיפה ממשל פעיל פחות ושהסמכות בעניינים חברתיים תהיה בידי המדינות.
יחידה 4
 מדיניות חוץ ובטחון בארה"ב
פרקים 16-19

פרק 18- אמריקה אל מול פני מלחמה עולמית
עד 1914 ארה"ב היתה מעורבת רק בענייני אמריקה, האוקיינוס השקט וכן המזרח הרחוק אבל היא הקפידה על מדיניות בדלנית ביחס לאירופה.
עם פרוץ מלחמת העולם הראשונה עמדה ארה"ב בפני אתגר קשה ודילמה, האם להמשיך במדיניות הבדלנית או להתערב במלחמה.

האומנם ניטרליות?
במלחמת העולם הראשונה השתתפו כמעט כל מדינות אירופה. המלחמה היתה בין "מעצמות המרכז"- גרמניה, אוסטרו-הונגריה וטורקיה, לבין "מדינות ההסכמה"- צרפת, בריטניה ורוסיה.
בתחילת המלחמה הכריז הנשיא ווילסון על ניטרליות של ארה"ב. הוא ביקש גם מהעם האמריקני להיות הוגן לשני הצדדים.
נימוקיו היו:
א. אזרחי ארה"ב הם מאומות שונות מאירופה.
ב. עמידה לצד אחד יפגע בשלום ובשלווה של אזרחי ארה"ב.
ג. ארה"ב תוכל למלא תפקיד של מתווך הוגן ולהביא שלום בעולם.

למרות דברי ווילסון, החליטה ארה"ב בחודש אפריל 1917, לאחר התלבטויות, להצטרף לצד "מדינות ההסכמה".
הגורמים להצטרפות ארה"ב למלחמה:
1. דעת הקהל- למרות בקשת הנשיא, אמריקנים רבים לא נשארו אדישים ותמכו במדינות האם שלהם באירופה. אמריקנים ממוצא גרמני תמכו כמובן בגרמניה, ואירים אמריקנים התנגדו לבריטניה בגלל יחס נוקשה של בריטניה לאירלנד.
אולם, הרבה אמריקנים ובתוכם הנשיא עצמו, תמכו ב"מדינות ההסכמה", בעיקר בבריטניה בגלל תחושת קשר אליה ובגלל הערכה אל תרבותה ואל המערכת השילטונית והדמוקרטית שלה.
"מדינות ההסכמה" נחשבו לאיכותיות ומוסריות יותר מאשר "מדינות המרכז". מה עוד, שבמהלך המלחמה הגיעו שמועות שגרמניה מתאכזרת כלפי האוכלוסיה בבלגיה. בנוסף, השלטון האוטוקרטי של הקיסר הגרמני לא היה אהוד בארה"ב.
2. הסחר הבינלאומי- בתחילת המלחמה, בריטניה הטילה מצור על נמלי גרמניה ולכן אוניות אמריקניות לא יכלו לסחור עם גרמניה. עם זאת, הגישה לנמלי "מדינות ההסכמה" היה קל יותר. בנוסף, הסחר עם "מדינות ההסכמה" היה כל הזמן רחב יותר מאשר עם "מדינות המרכז". זו היתה המציאות הכלכלית. 

בפני הנשיא ווילסון עמדו שתי אפשרויות:
א. להישאר ניטרלי ולגנות את המצור שהטילה בריטניה ולהפסיק את הסחר עם שני הצדדים.
ב. להשלים עם הפסקת הסחר עם גרמניה ולסחור רק עם בריטניה.

ווילסון בחר באפשרות השנייה. כך למעשה נטתה ארה"ב לצד בריטניה וכאשר אוניות אמריקניות נעצרו לבדיקה ע"י הבריטים (ובכך הפרו את הזכות לשייט וסחר חופשי) האמריקנים לא גינו אותם בחריפות.
אולם כאשר גרמניה עצרה אוניות אמריקניות האמריקנים הגיבו בחריפות.

מלחמת הצוללות
גרמניה היתה זקוקה לאספקה כלכלית, ועקב המצור הימי של בריטניה מצבה הכלכלי היה בכי רע.
לפתרון בעיה זו, גרמניה פיתחה את נשק הצוללות כדי להשיג יתרון מתחת לפני המים, כי מעל פני המים היה יתרון לבריטניה.
הבעיה היתה שכדי להשתמש בנשק הצוללות, היתה גרמניה מוכרחה להפר את הכללים המקובלים בחוק הבינלאומי. לפי החוק,  גרמניה הייתה צריכה להזהיר את האוניות ולהבטיח את חיי הנוסעים. כללים אלו לא היו מעשיים מפני שבצוללת אין מקום לקליטת הנוסעים וגם מפני שאם הצוללת תזהיר את האוניות היא תגלה את מיקומה וכך היא תהיה פגיעה, שהרי כל יתרונה הוא בחשאיות שלה.
הגרמנים ידעו על החוק הבינלאומי אך לא יכלו לוותר על היתרון שהשיגו עם הצוללות.
בחודש פברואר 1915 הכריזה גרמניה על המים המקיפים את בריטניה כאזור לחימה וכל אוניית אויב תוטבע מיד. ארה"ב הוזהרה שגם אוניות נייטרליות עלולות להיפגע.
הנשיא ווילסון הגיב: "הגרמנים יישאו באחריות לכל מעשה בלתי חוקי שינקטו בו".
בחודש מאי 1915 פגעה צוללת גרמנית באוניית הנוסעים הבריטית לוזיטניה. אלפיים נוסעים טבעו, בתוכם אמריקנים. האמריקנים ראו במעשה זה צעד ברברי של שודדי ים. 
בחודש ינואר 1917 פתחה גרמניה בפעולות נואשות במטרה לשבור את הצרפתים והבריטים. גרמניה פתחה בהתקפות עזות על צרפת והחלה במלחמת צוללות בלתי מוגבלת סביב בריטניה כדי להטיל עליה מצור ולמנוע ממנה אספקה.
גרמניה עשתה זאת מתוך תקווה ש"מדינות ההסכמה" תתמוטטנה עוד לפני שארה"ב תצטרף לעזרתן. ההצטרפות של ארה"ב למלחמה לצד "מדינות ההסכמה" הייתה צפויה.
שגריר גרמניה בארה"ב הודיע לווילסון שכל אוניה שתתקרב לבריטניה תוטבע.

ווילסון הבין שאין מנוס מהתערבות, השאלה הייתה רק מתי. 
הוא חיכה להזדמנויות והן הגיעו בחודש פברואר 1917:

1. מברק צימרמן- צימרמן היה שר החוץ הגרמני. הוא שלח מברק לממשלת מקסיקו ובו גרמניה הציעה למקסיקו שאם ארה"ב תצטרף למלחמה נגד גרמניה אז המקסיקנים ילחמו נגד ארה"ב.  בתמורה, גרמניה תדאג להשיב למקסיקו את השטחים שארה"ב לקחה לה.
המברק הזה של צימרמן פוענח ע"י המודיעין הבריטי ופורסם בבריטניה ובארה"ב והרגיז את האמריקנים.
2. המהפכה ברוסיה- בפברואר 1917 הופל שלטון הצאר והחל שם משטר ליברלי יותר. השינוי איפשר לארה"ב להציג את המלחמה כמאבק אידאולוגי בין המשטרים האוטוקרטיים- של שלטון יחיד, לבין המשטרים הליברליים והיותר דמוקרטיים. 
(במהלך המלחמה ניסתה התעמולה הבריטית לעורר חרדה מפני ניצחון "מדינות המרכז" כי אז, הניצחון יאיים על רעיונות החופש בעולם כולו כולל בארה"ב).

ארה"ב מצטרפת למלחמה
ב-2 באפריל 1917 הופיע הנשיא ווילסון בקונגרס וביקש לאשר הצטרפות ארה"ב למלחמה לצד "מדינות ההסכמה". זאת לאחר שהגרמנים הטביעו שלוש ספינות אמריקניות.
ווילסון מנה את הסיבות לבקשה וסיים את דבריו בדברים הבאים:

1. זה איום להוליך עם גדול ושקט למלחמה.
2. נילחם ונקריב את דמנו למען הצדק, השלום והדמוקרטיה. הצדק חשוב מן השלום.
3. נילחם למען חירויות של עמים מדוכאים ולמען צדק עולמי שיתבסס על הסכמה בין העמים. אין ברירה אחרת.
4. יש להפוך את העולם לחופשי.
חזון הסדר העולמי החדש וגורלו
ווילסון קיווה שלאחר המלחמה יהיה סדר עולמי חדש לטובת כל עמי העולם ולא רק לטובת אינטרסים לאומיים צרים. היעד היה קשה כי כבר במהלך המלחמה ערכו בריטניה וצרפת הסכמים ביניהן על חלוקת השטחים של גרמניה ובנות בריתה.

עוד לפני שביתת הנשק הכריז ווילסון על "תוכנית 14 הנקודות", אותה כינה "תוכנית שלום":

1. חוזי השלום יהיו גלויים ושקופים. הדיפלומטיה העולמית תהיה גלויה וכנה.
2. יהיה חופש שייט בינלאומי בזמן שלום ובזמן מלחמה. 
3. ייקבע שוויון בתנאי הסחר הבינלאומי.
4. החימוש העולמי יופחת רק לצרכי פנים.
5. התביעות הקולוניאליות תיושבנה באופן חופשי, תוך התחשבות באינטרסים של האוכלוסיות הנשלטות ולא רק של המדינות השולטות.
6-13. סעיפים אלו עוסקים באירופה ולפיהם כל השטחים שנכבשו יפונו, ומוצעים גבולות לאירופה. 
14. יוקם אירגון לכל המדינות כדי לשמור על השלום.

בזמן שווילסון נשא את הנאום, מצב הצדדים הלוחמים באירופה היה רע. הנאום עורר תקווה לשלום. ארה"ב פיזרה עותקים של הנאום בגרמניה במטרה לעורר את הממשלה הגרמנית להפסיק את המלחמה.
המסמך של ווילסון יצר תקווה לשלום ובאוקטובר 1918 ביקשה גרמניה הפסקת אש מתוך תקווה שהסכמי השלום יתבססו על "תוכנית 14 הנקודות" של ווילסון.

הסכמי השלום- חוזה וורסאי
ווילסון קיווה ש"מדינות ההסכמה" יתמכו בעקרונות אך לא כך קרה. בסוף המלחמה התכנסו ראשי המדינות המנצחות לוועידת פסגה (ללא וועידה מקדימה) וכל מדינה דאגה לאינטרסים שלה. 
ווילסון התאכזב מכך שההסכם שגובש אינו מבוסס על האידאלים של 14 העקרונות שלו.
גרמניה נדרשה לשלם פיצויים גבוהים ל"מדינות ההסכמה" ועניין הפיצויים לא הוזכר ב-14 הנקודות של ווילסון.
הצלחה מסויימת נחל ווילסון בשני תחומים:
1. ברעיון זכות ההגדרה העצמית- הוקמו מדינות חדשות במקום האימפריות, אך היו עמים שכעסו שלא זכו בעצמאות.
2. בעניין הקולוניאליזם- המעצמות הסכימו על שיטת "המנדט" לפיה העמים הנתונים בשליטה של מעצמות אירופה יוכשרו להיות עצמאיים.
ההצלחה הגדולה של ווילסון היתה בעניין "חבר הלאומים". המדינות הסכימו להקים גוף שישמור על השלום בעולם.

חבר הלאומים
הוקם ביוזמת ווילסון ופעל בין שתי מלחמות העולם. 

מטרות חבר הלאומים:
1. ליישב מחלוקות בין מדינות בדרכי שלום.
2. לעודד הפחתת חימוש.
3. לטפל בענייני חברה וכלכלה בעולם.
      4.   להטיל סנקציה על מדינה שתפגע בשלמות הטריטוריאלית של מדינה אחרת. תהיה אפשרות     להשתמש גם בכוח, להתקיף את התוקף. לתפיסה זו קראו "ביטחון קיבוצי".

חסרונות חבר הלאומים שהיקשו על תפקודו:
1. התקנון דרש הסכמה כללית על כל ההחלטות.
2. לא הייתה לו סמכות לאסוף מיסים ולגייס צבא.
3. מדינות חשובות לא הצטרפו (ארה"ב) או שפרשו (גרמניה).
הסנט מתנגד להצטרפות ארה"ב ל"חבר הלאומים"
כאשר חזר ווילסון מפריז, הוא ביקש את אישור הקונגרס להסכמים. קודם לכן אמר ווילסון בעניין "חבר הלאומים" את הדברים הבאים:

1. כל מדינה בארגון מחוייבת לשמור על השלמות הטריטוריאלית של כל מדינה אחרת. הסכמה זו תימנע מלחמות.
2. אנו מצטרפים ל"חבר הלאומים" על בסיס תנאים שווים, או שאנו לא מצטרפים, אך אז תחסר הערובה היחידה והיעילה לשלום בעולם.
3. אז גם נצטרך להקים צבא גדול ונשקיע הרבה כסף בחימוש.

דברי חבר הסנט הנרי לודג' שהתנגד להצטרפות ל"חבר הלאומים":

1. לא בטוח ש"חבר הלאומים" יבטיח את השלום בעולם. מלחמות פורצות בין מדינות הנמצאות במגעים. אומה מתבדלת לא תילחם אף פעם.
2. סעיף 10 מחייב את ארה"ב לצאת למלחמה נגד כל מדינה המנסה לתקוף את השלמות הטריטוריאלית של כל חברה אחרת ב"חבר הלאומים". האם ארה"ב רוצה לשלוח את בניה לשליחות כזו?
בסיכומו של דבר, הקונגרס דחה את אישור הסכם השלום ואת הצטרפות ארה"ב ל"חבר הלאומים". כך נדמה היה שתחזור ארה"ב לבדלנות.
יש הרואים בסירוב ארה"ב להצטרף לאירגון משום טרגדיה גם לאירופה וגם לעולם כולו.

הנשיא וודרו ווילסון 1912-1920
הנשיא ווילסון נבחר מטעם הדמוקרטים. הוא האמין במוסר ובצדק.
הנשיא ווילסון התערב במלחמת העולם הראשונה  אם כי התנגד לכך בהתחלה.
הוא זכה לקבלת פנים נלהבת ע"י המונים בצרפת לאחר המלחמה, אך נכשל בניסיון לשכנע את מנהיגי אירופה לקבל את עקרונותיו. מנהיגי אירופה הסתייגו ממנו כי חשבו שהוא מתעלם מהאינטרסים שלהם.
בדיונים עם מנהיגי אירופה הוא ניצב לבדו ולא שיתף יועצים או נציגים מהמפלגות ולכן נכשל.
ווילסון הצליח להשיג את נכונות אירופה להקים "חבר הלאומים" אך התאכזב מאוד מחוסר נכונות הקונגרס האמריקני לאשר את הצטרפות ארה"ב ל"חבר הלאומים".
זו הייתה טרגדיה אישית לווילסון. כשלונו היה גם כשלון למפלגה הדמוקרטית שהפסידה בבחירות של 1920 לרפובליקנים. ווילסון הסתגר בביתו מאוכזב, עד ליום מותו ב- 1924.
פרק 19- בין שתי מלחמות העולם: ניסיון השיבה לבדלנות
הקדמה
דחיית הסכמי השלום ע"י הקונגרס השתלבה באוירה בארה"ב. היה רצון לחזור לשגרה.
בתחום הכלכלה- חזרו לכלכלה החופשית וזנחו את הכלכלה הפרוגרסיבית.
בתחום החוץ- חזרו למדיניות הבדלנות ואף סגרו את שערי ההגירה ב- 1924.
אולם, במהלך שנות ה-30 התדרדר המצב הבינלאומי ופרצה מלחמה עולמית, דבר שגרם לשינוי יסודי במדיניות החוץ.

חזרה לשיגרה: שנות העשרים

פעילות דיפלומטית בזירה הבינלאומית
כניסת ארה"ב למלחמה הכריעה את הכף לזכות "מדינות ההסכמה" והיא עצמה נתפסה כמעצמה עולמית.
הקונגרס התנגד להסכמי וורסאי ולכן נאלץ משרד החוץ לחתום על הסכם עם כל מדינה ב"ברית המרכז". ארה"ב היתה מעוניינת בשלום, אך כזה שלא יאלץ אותה למעורבות בסכסוכים בעתיד. לשם כך כונסה "ועידת וושינגטון" ב- 1921-1922, בה השתתפו המעצמות. הן הסכימו על מספר התחייבויות:

א. להפסיק ל-10 שנים בניית אוניות מלחמה.
ב. לצמצם את מספר האוניות הגדולות. 
ג. להגביל את נפח הצי לגודל מסויים.

פעילות כלכלית בינלאומית
בתחום הכלכלי יכלה ארה"ב לפעול בעולם ביתר חופשיות מאשר בתחום הדיפלומטי. בעקבות המלחמה נהפכה ארה"ב למעצמה כלכלית. 

א. במקום ללוות כספים היא הלוותה כספים למדינות.
ב. אמריקאים השקיעו כסף מחוץ למדינתם.

ארה"ב קיוותה שההלוואות לגרמניה וההשקעות הכלכליות שם יאפשרו לגרמנים לשלם את הפיצויים שדרשו צרפת ובריטניה, ואילו הן יוכלו לשלם את החובות לארה"ב.
המדיניות הכלכלית של העברת כספים אחר המלחמה הוכיחה את עצמה בטווח הקצר אך לא בטווח הארוך. 
ארה"ב הלוותה כספים למדינות שלא היו יציבות. 
נפילת הבורסה והכלכלה האמריקנית גרמה אחריה תגובות שרשרת באירופה. בנקים הכריזו על פשיטת רגל כיוון שלא היה להם מי שיממן את ההלוואות שלקחו כדי לממן את ההלוואות הישנות.
השפל הכלכלי היה בין הגורמים לעליית דיקטטורים במרכז אירופה.

בצל השפל והתוקפנות: שנות השלושים
בשנות ה-30 נכנס העולם לאווירה מלחמתית.

א. היטלר עלה לשלטון ב-1933.
ב. גרמניה, יפן ואיטליה החלו בצעדים תוקפניים לבטל את ההסדרים של וורסאי.

ב- 1933 נבחר נשיא חדש בארה"ב. זה הנשיא רוזוולט. השאלה שניצבה בפניו היתה: האם לנקוט במדיניות בדלנית או להתערב באופן פעיל יותר באירופה ובכל העולם או לחתור לבדלנות.

יחסים בינלאומיים בצל שפל כלכלי
השפל הכלכלי בעולם גרם לכך שכל מדינה תגיב בהתכנסות פנימית. מדינות רבות הגנו על היצור שלהן ע"י מכסי מגן. התוצאה בתחום הכלכלי:

א. צמצום היבוא של המדינה.
ב. חוסר שיתוף פעולה בינלאומי, כי כל מדינה חשבה רק על עצמה. 

מדינות אירופה עמדו בפני קושי גדול, והוא תשלום החובות שלהן לארה"ב. ארה"ב הגיבה ע"י הוצאת איסור לתת הלוואות למדינות שלא עומדות בהתחייבויותיהן.
צעד זה כמובן שלא היטיב את יחסי ארה"ב עם המדינות באירופה. אבל במקומות אחרים בעולם נקטה ארה"ב מדיניות אחרת:

א. אמריקה הלטינית- נחתמו עם המדינות באזור זה הסכמים שכללו הורדת מכסים. ארה"ב הפסיקה להתערב בנעשה במדינות אלה.
ב. ברית המועצות- ב- 1933 הכירה ארה"ב במשטר הקומוניסטי מתוך תקווה שהוא יפתח את שעריו למסחר. תקווה זו הכזיבה.

חוקי הניטרליות
ב- 1935 וב- 1937 חוקק הקונגרס את חוקי הניטרליות שקבעו שאם תהיה מלחמה אז ייאסרו הפעילויות הבאות:

א. מכירת נשק- ארה"ב לא תמכור לשום צד.
ב. מתן הלוואות- מכירה באשראי לצדדים הלוחמים.
ג. הפלגה של אמריקנים באוניות של צד לוחם.
ד. שיט של אוניות סחר אמריקניות באזור הלחימה.
החוקים קבעו גם כי ארה"ב תוכל למכור סחורה לאחד הצדדים הלוחמים בתנאים הבאים:
א. שהיא לצורך אזרחי.
ב. התשלום במזומן.
ג. הצד הקונה ידאג להוביל את הסחורה.


הסלמה לקראת 1937
לקראת סוף מלה"ע הראשונה היתה הסלמה מצד המדינות הטוטליטריות באירופה וכן במזרח ודרום אסיה. אמריקנים רבים והנשיא בתוכם חרדו מהמצב הבינלאומי, אך רובם היו מוכנים להבליג ובלבד שלא להיכנס לעימותים.
דוגמה לאווירה זו: בדצמבר 1937 הפציצו מטוסים יפניים במתכוון אוניות אמריקניות ששטו בנהר יאנגדזה בסין. האמריקנים הסתפקו בהתנצלות ופיצויים למרות שהיו הרוגים ופצועים רבים. האמריקנים היו מוכנים לקבל את ההסבר שההתקפה נעשתה בשוגג.

הדרך אל מלחמת העולם השניה
ב- 1938 סיפח היטלר את אוסטריה, אח"כ גם את חבלי הסודטים. ב- 1939 כבש היטלר את צ'כוסלובקיה ובספטמבר 1939 כבש את פולין. צעד זה החל למעשה את מלחמת העולם השניה.
הנשיא רוזוולט הודיע שארה"ב תישאר ניטרלית אך הוא מניח שלא כל אמריקני יישאר ניטרלי.
הנשיא הרגיש כבר בתחילת המלחמה שארה"ב תיכנס בסופו של דבר למלחמה ולכן הוא החל בצעדים ראשונים לכך, למרות התנגדות ציבורית רחבה. רק לאחר פלישת גרמניה לצרפת ב- 1940 חל מפנה בדעת הקהל. רבים מן האמריקנים החלו להאמין שגרמניה מהווה איום גם על ארה"ב.
דברים ברוח זו השמיע הנשיא רוזוולט בחודש ינואר 1941:


א. ארה"ב עומדת בפני סכנה שלא היתה כמותה.
ב. ביטחונה של ארה"ב בסכנה חמורה מצד המדינות הרודניות.
ג. הצי הבריטי עומד איתן מול הגרמנים אך הכל יכול להשתנות.
ד. המדיניות הלאומית היא: 


- לפעול להגנת ארה"ב.
- לתמוך בעמים הנאבקים נגד הרודנים.
- לא נקבל שלום כפוי בידי התוקפנים (רמז למדיניות הפיוס של בריטניה כלפי גרמניה והסכם מינכן).
- לעזור למדינות הדמוקרטיות בספינות, טנקים ומטוסים נגד הרודנים.
- תקווה שהעולם יתבסס על ארבעה עקרונות:

1. חופש דיבור והבעה.

2. חירות דתית.

3. חירות ממחסור. לכל מדינה יהיה שפע וחיים טובים.

4. חירות מפחד. שום מדינה לא תפחיד את השניה.


נטישת הניטרליות
במהלך 1941 היו מספר מהלכים שמשמעותם היתה נטישת הניטרליות. הנשיא ביקש מהקונגרס מספר בקשות:
א. היתר להעביר נשק וציוד לבריטניה. בקשה זו נענתה בחיוב.
ב. להקציב כסף למלחמה. אחרי שבריטניה לא יכלה לשלם את החוב, רוזוולט הציע לקונגרס להסתמך על חוק "החכר והשאל" לפי אישור הסנט, לפיו אישר הממשל לספק נשק לכל המדינות שהגנתן מחייבת.
ג. הקונגרס תיקן את "חוק הגיוס". זו הפעם הראשונה שארה"ב לא במצב מלחמה ומצהירה הצהרות כאלה.
ד. "האמנה האטלנטית"- ארה"ב ובריטניה חתמו על הסכם הצהרה על העקרונות של העולם בעתיד ועל מחוייבות להילחם נגד הנאצים. 
ה. צוללות אמריקניות עזרו לבריטים לגלות כלי שיט גרמניים. (האמריקנים תירצו צעד זה בטענה שאזור זה, מערב הים התיכון, הוא ניטרלי ובאחריות האמריקנים ואסור שישוטו בו זרים).

המצב לאחר פלישת גרמניה לרוסיה
לאחר יוני 1941 החלו האמריקנים לחמש גם את הרוסים. 
הגרמנים הרגישו מאויימים ואז החלו צוללות גרמניות לפגוע בספינות אמריקניות. בחודש אוקטובר טובעו כמה מהן.
תגובת הקונגרס: אישר בזעם לחמש אוניות סוחר אריקניות, ואישר גם הפלגתן לנמלי הצד הלוחם.
למרות המתח הזה הנשיא רוזוולט לא הכריז על מלחמה. הוא המתין עד שיותקף וזה אכן קרה אבל דווקא באוקיינוס השקט.

ההתקפה על פרל הרבור
ב- 7.12.1941 תקפו מטוסי הצי היפני את הבסיס הימי של צבא ארה"ב בנמל פרל הרבור באי הוואי. 
הצי האמריקני היה מופתע. הוא לא היה מוכן להתקפה. בתוך שעתיים הושמדו כ-200 מטוסים, עשרות אוניות הוטבעו כולל נושאות מטוסים. 3000 חיילים נפגעו.
הרקע להתקפה
לאחר מלחמת העולם הראשונה התחזקה יפן:
א. היא השתלטה על הקולוניות הגרמניות.
ב. היא כבשה שטחים בסין.
ג. ב- 1940 כרתה ברית עם איטליה. לאחר הברית הן נקראו "מדינות הציר".
ד. לאחר כניעת צרפת לגרמניה, יפן השתלטה על שטחים בחצי האי הודו-סין שהיו בבעלות צרפתית. 
בתגובה לכיבוש זה הטילה ארה"ב חרם כלכלי על יפן וזה פגע קשה ביפנים כי ארה"ב היתה הספקית העיקרית שלה. היפנים והאמריקנים פתחו במו"מ להסדיר את חילוקי הדעות ביניהן. באותו זמן נבחר ראש ממשלה חדש וקיצוני בשם הידקי טוג'ו. בעיצומו של המו"מ תקפו היפנים את פרל הרבור.

למחרת ההתקפה ביקש הנשיא מהקונגרס להכריז מלחמה על יפן. הסנט אישר את ההכרזה פה אחד.
לאחר שלושה ימים הכריזו הגרמנים והאיטלקים מלחמה על ארה"ב. הקונגרס התכנס שוב והכריז מלחמה גם על גרמניה ואיטליה.

ויכוח בין היסטוריונים
האמנם ידע רוזוולט על המיתקפה היפנית ולא עשה דבר? ישנם היסטוריונים הטוענים שהאמריקנים תימרנו את היפנים לתקוף. לדעתם, רוזוולט ידע על המתקפה הצפויה, אך נמנע מלהזהיר את המפקדים בהוואי כדי שההתקפה תהיה קשה והציבור האמריקני יתמוך בכניסה למלחמה.
ההסברים להשערה זו:
א. שר ההגנה ציין ביומנו על תימרון מצב בו היפנים יירו ראשונים.
ב. האמריקנים היו קשוחים כלפי היפנים במו"מ שלפני המיתקפה.
ג. חוקר מודיעין פיצח את הקוד בדבר הפלישה כבר חמישה ימים קודם הפלישה, אך שום דבר לא נעשה להתכונן להתקפה.

ישנם חוקרים המבטלים את הדעה הנ"ל וטוענים שאין ראייה ברורה שהנשיא ידע על ההתקפה הצפויה.
חלק שני- ארצות הברית מעצמת-על במחצית השניה של המאה ה-20

במפגש הפסגה ביאלטה ב- 1945 הודיע הנשיא רוזוולט כי ארה"ב תפעל לשמירת השלום בעולם במסגרת ארגון האומות המאוחדות שעמד להיכון. הדברים האלו היו תואמים את ההרגשה בציבור האמריקני שאין עוד אפשרות לנקוט במדיניות בדלנית, וכי יש לממש את רעיונותיו של הנשיא ווילסון משנות ה-20.
הנשיא רוזוולט העריך שכוחות צבא אמריקנים יצטרכו להישאר באירופה עוד שנתיים אך הוא טעה. חיילים אמריקנים נשארו באירופה ואף היו מעורבים במקומות רבים בעולם במשך עשרות שנים. ארה"ב גם סייעה כלכלית להרבה מדינות. אחרי מלחמת העולם השניה ארה"ב היתה מעורבת בעוד מלחמות- קוריאה, ווייטנם.
איך קרה שארה"ב שדגלה בבדלנות מצאה עצמה מעורבת במלחמות בעולם? האם זה היה חזונו של ווילסון או שזה היה סיוט שאף אחד לא חזה? על שאלות אלו עוסק ספר זה בחלקו האחרון.
פרק 20- המערכת הבינלאומית החדשה- עולם דו-קוטבי

מדינות הציר היו במתקפה עד 1942. משנה זו החלו ברית המועצות, בריטניה וארה"ב להכות ולהדוף את הגרמנים עד הכניעה ב- 8 בחודש מאי 1945. 
היפנים עוד נאבקו עד ה- 9 באוגוסט אז הוכו בפצצת אטום שניה על העיר נגסאקי אחרי הירושימה.

טלטלה במעמד המעצמות
עם תום מלחמת העולם השניה נוצרה מערכת בינלאומית חדשה.
גרמניה, אוסטריה, איטליה ויפן- הפסידו והתמוטטו.
צרפת- נכבשה בקלות ע"י הגרמנים ואיבדה כליל את מעמדה כמעצמה.
בריטניה- עמדה בכבוד במלחמה אז יצאה מותשת צבאית וכלכלית.
ברית המועצות- היתה היחידה שהדפה את הגרמנים מאדמתה וזכתה ביוקרה רבה.
ארה"ב- גם היא הצליחה להביס את הגרמנים. היא סבלה פחות גם באבידות וגם בכלכלה כי המלחמה היתה רחוקה מאדמתה. יוקרה מיוחדת היתה לה כיוון שהיתה ברשותה פצצת אטום.
שורשי החשדנות בין המעצמות: פערים באידיאולוגיה ושאיפה לשליטה
במהלך המלחמה, היחסים בין ארה"ב לבריטניה היו טובים אך בין ארה"ב לברית המועצות היתה חשדנות שמקורה במהפכה הקומוניסטית.
ברית המועצות- מדינה בה היה קומוניזם וסוציאליזם קיצוני. שם האמינו שהקפיטליזם שבארה"ב אינו מוסרי וגורם לאי שוויוניות בחברה. ברוסיה היה משטר טוטליטרי, בארה"ב היתה דמוקרטיה וליברליות.
כל צד חשד שהשני חותר נגד עקרונותיו ורוצה להפיץ את האידיאולוגיה שלו בעולם.
ואכן ברית המועצות ניסתה להפיץ את הקומוניזם בעולם ע"י כפיית מרות על מפלגות קומוניסטיות בארצות רבות. בריה"מ לא הייתה נאמנה וגם נטשה מספר פעמים את המערב במחצית הראשונה של המאה ה-20,  (למשל בהסכם ריבנטרופ-מולוטוב), וזה גרם למתח גם ביחסים הבינלאומיים. 
ארה"ב מצידה גם פעלה נגד רוסיה:
- מספר פעמים התערבה בענייני הפנים.
- היא שלחה כוח צבאי קטן נגד מתנגדי המהפכה הקומוניסטית.
- עיכבה את הכרתה במשטר הקומוניסטי.
- המערב לא הזמין את בריה"מ לוועידת וורסאי.

בזמן מלחמת העולם השניה, פתחו הבריטים והאמריקנים בחזית שניה נגד הגרמנים רק ב-1944, 
ולא ב-1942 כפי שביקש סטאלין. לדעת הרוסים, המערב השתהה בכוונה כדי שכוח רב של גרמניה ייכנס לרוסיה ויחליש אותה.
מצד שני, ברית המועצות לא איפשרה לבריטניה ובני בריתה גישה אל בסיס הצוללות של גרמניה שנכבש על ידה. לדעת המערב המניעה באה כי הרוסים רצו שהמערב ייפגע קשה ע"י הצוללות הגרמניות שפעלו באוקיינוס השקט.
בסוף המלחמה חדרה רוסיה למרכז אירופה ואחר כך הקימה משטרים קומוניסטים בארצות שהיא שחררה. מדינות אלו גם שימשו "חגורת ביטחון" לברית המועצות מפני המערב.
רוסיה ראתה בפצצת האטום על יפן איום מסוכן גם כנגדה. כאילו המערב מנסה למסור לה מסר שלא תכבוש עוד ועוד מדינות ותשפיע עליהן במשטר קומוניסטי.

פערים בחזון השלום וניגודי אינטרסים
בתום המלחמה קיוותה ארה"ב שהעולם החדש ייבנה על פי רעיון "האמנה האטלנטית". עמים לא יילחמו האחד נגד השני, שלום ישרור בעולם ויהיו משטרים דמוקרטיים.
אולם בריטניה וברית המועצות הסתייגו מרעיונות אלו.
בריטניה לא וויתרה על המושבות שלה ואילו רוסיה רצתה ליצור רשת ביטחון ע"י מדינות קומוניסטיות במזרח אירופה.
בפתיחת הדיונים על סדר חדש בעולם היו חילוקי דעות. היו שטענו שארה"ב תהיה המרוויחה הגדולה של האמנה החדשה, ז"א של סחר חופשי. בנוסף, ארה"ב רצתה להחליט לבדה בכל הקשור לבנק העולמי ולחלוקת המזון של האו"ם (אונר"א). ארה"ב הציעה פיקוח על הנשק הגרעיני אבל בתנאי שרק לה יהיה מותר לפתח נשק כזה. ברית המועצות כמובן דחתה את הצעות ארה"ב.
לכן היתה כל הזמן חשדנות בין שני הצדדים.
פרק 21
מלחמה מתוך הסכמה לאומית אמריקנית- המלחמה הקרה עד שנות ה-60
בשלוש השנים הראשונות שלאחר המלחמה נחלה רוסיה הצלחה רבה.
א. בכל מדינות מזרח אירופה שלטו משטרים קומוניסטים.
ב. פעלה שגם בגבול הדרומי שלה (טורקיה ויוון) יהיו משטרים קומוניסטים.
המערב עקב בדאגה בהתפתחויות האלה.

ארה"ב נרתמת לשיקום אירופה אחרי המלחמה
דוקטרינת טרומן
זהו אחד הצעדים של ארה"ב לבלום את התפשטות הקומוניזם. ארה"ב שינתה את מדיניותה והנשיא טרומן ביקש מהקונגרס תקציב של כ-400 אלף דולר כדי לעזור ליוון וטורקיה על מנת שלא תושפענה מהמשטר הקומוניסטי של ברית המועצות.
נימוקי הנשיא:
א. יש כפייה של משטר טוטליטרי על עמים שונים.
ב. המשטר הקומוניסטי לא מעניק חופש, ולא בחירות חופשיות, אין חופש ויש דיכוי פוליטי. ההיפך מכך זה בארה"ב.
ג. חובת ארה"ב לתמוך בעמים מדוכאים.
ד. המשטר הטוטליטרי צומח במקום שם יש עוני ומחסור.
ה. אם לא נתמוך בחופש ובחירות של עמים אחרים אז יש סכנה לשלום בעולם.

תוכנית מרשל
גם זה הוא  אחד מן הצעדים של ארה"ב לבלום את התפשטות הקומוניזם. זו תוכניתו של ג'ורג' מרשל, שר החוץ של ארה"ב באותו הזמן.
זוהי תוכנית כלכלית הבאה להשלים את "תוכנית דוקטרינת טרומן". הכוונה היא שארה"ב תתמוך כלכלית ביוון ובטורקיה לבל ייפלו לצד הקומוניסטי.
הסבר ג'ורג' מרשל לתוכניתו:
א. יש לספק לאירופה מזון וחומרי גלם, אחרת תהיה התדרדרות.
ב. המצב הכלכלי הקשה באירופה עלול לגרום למהומות.
ג. ממשלות שיתנגדו לשיקום מדינות אחרות לא יקבלו עזרה מארה"ב ואף יתקלו בהתנגדות ארה"ב.
ד. לפני העזרה האמריקנית, המדינות שרוצות סיוע, צריכות להגדיר את מה שהן צריכות להגדיר מה הן מתכוונות לעשות כדי להשתקם כלכלית. אין זה הולם שהכל ייעשה ע"י ארה"ב.
הקונגרס אישר את התקציב לאחר שראה את המשטר הקומוניסטי "כובש" את צ'כוסלובקיה, שהייתה עד אז דמוקרטית ונוטה למערב. ההצעה הכלכלית הוגשה לכל המדינות כולל ברי"המ, אם כי זו דחתה את ההצעה בטענה שארה"ב רוצה לגבש את מדינות אירופה לפי המודל של הקפיטליזם האמריקני.
צעדים לייעול ניהולה של המלחמה הקרה
ב-1947 חוקק הקונגרס את "החוק לביטחון לאומי". חוק זה איפשר הקמת "המועצה לביטחון לאומי" בו חברים מספר מצומצם של אנשים כולל הנשיא, מעט שרים ויועצים בכירים.
בנוסף הוקם ה- C.I.A. - "שירות הביון המרכזי", שאחראי על איסוף מודיעין בחוץ לארץ ועל פעולות סודיות בתחום הפוליטי והצבאי.
החוק לביטחון לאומי יצר כלים לניהול "המלחמה הקרה":
1. לנשיא הוענק כוח רב בכל הנוגע להגנה וביטחון.
2. איפשר לנשיא להכריז מלחמה בלי להמתין.
3. בנה כלים באמצעותם יכולים סוכניו להשפיע על הנעשה במדינות אחרות.
משבר ברלין
משבר ברלין היה הארוע הקרוב ביותר להתלקחות בין המערב (ארה"ב) למזרח (ברית המועצות) בתקופת המלחמה הקרה באירופה. זה היה בחודש יוני 1948.
רקע
בתום המלחמה, גרמניה חולקה בין בנות הברית. גם עיר הבירה חולקה ביניהן.
מעצמות המערב, ארה"ב, צרפת ובריטניה, איחדו את השטח שלהן ופעלו במשותף. 
ברית המועצות פעלה לבד, בשונה מהמערב. 
עיר הבירה ברלין היתה מובלעת בתוך השטח שהיה נתון בידי ברית המועצות.
הנשיא טרומן הבין מיד אחרי המלחמה שגרמניה יכולה להיות בלם כלפי נסיונות ההתפשטות של הקומוניזם הסובייטי ולכן החליט לחזק אותה.
בהסכמה עם בריטניה וצרפת הקימה ארה"ב את גרמניה המערבית באיזור הכיבוש שלהן, כך שהמדינה תכלול גם את המובלעת של ברלין המערבית (כאמור העיר ברלין נמצאה באזור הסובייטי).
המשבר
סטאלין ראה בצעד של המערב איום על תוכניותיו לדכא את גרמניה. ב- 24.6.48 הטיל סגר על ברלין שמנע מהמערב לגשת אליה. למעשה, רצה סטאלין לאותת למערב שאם גרמניה תחולק רשמית אז המערב יצטרך לוותר על ברלין המערבית, עליה המערב שלט. ז"א לוותר על הקמת גרמניה המערבית או לוותר על ברלין.
הנשיא טרומן הגיב בתקיפות. ארה"ב שלחה רכבת אווירית לברלין ובמשך שנה שלמה סיפקה לעיר הנצורה את כל צרכיה. בנוסף שלחה ארה"ב לעיר 60 מפציצים כבדים והצהירה שיש בהם נשק אטומי וייעשה בהם שימוש נגד ברית המועצות אם זו תנסה לעצור את הרכבת האווירית.
תוצאות
ברית המועצות נרתעה והסכימה לפתוח במגעים דיפלומטיים, ובחודש מאי 1949 הסירו את המצור מעל ברלין.
משמעות המשבר
1. לארה"ב היתה יכולת כלכלית, טכנולוגית וצבאית לעמוד מול האיום הסובייטי.
2. אירופה פוצלה לשניים, משני עברי "מסך הברזל". שני הצדדים כיבדו את קו הגבול הזה, כולל בעיר ברלין. ב- 1961 נבנתה "חומת ברלין" וזה היה ביטוי מוחשי להפרדה בין שני חלקי העיר, כלומר בין הצד המערבי הדמוקרטי לבין הצד המזרחי הקומוניסטי.
3. הוקמו שתי מדינות גרמניות. האחת בהשפעת המערב-גרמניה המערבית, והשניה בהשפעת המזרח-גרמניה הקומוניסטית המזרחית.

הקמת נאט"ו
ב- 1949 הוקמה הברית הצפון אטלנטית, "ברית נאט"ו".
12 מדינות היו חברות בברית. המטרה של הברית היתה להתגונן מפני התקפה מצד ברית המועצות.
הסנט אישר את הברית. לארה"ב היה מעמד בכיר בברית כיוון שהיא סיפקה לחברות בברית ציוד, משאבים וכמובן הגנה ע"י מטריה גרעינית.
קיום הברית פתח עידן חדש של שיתוף פעולה הדוק בין ארה"ב לבין מערב ומרכז אירופה.

הגוש הקומוניסטי צובר כוח
בזמן משבר ברלין והקמת נאט"ו נדמה היה שיש לארה"ב יתרון על ברית המועצות. עד מהרה התברר כי ברית המועצות צוברת כוח והתחילה להרתיע את ארה"ב.
1. בספטמבר 1949 הודיעו הסובייטים כי בידם פצצת אטום. הדבר הדאיג את הממשל והציבור האמריקני.
2. בסין ניצחו הקומוניסטים. סין החלה לגרש אמריקנים ולהלאים רכוש אמריקני. במשך דור שלם סין היתה סגורה למערב, בזמן שלטון מאו צה טונג.
תגובת ארה"ב
1. להגדיל פי ארבעה את תקציב החימוש ולפתח פצצת מימן שכוח ההרס שלה גדול מזה של פצצת אטום.
2. להיות מעורבת בסכסוכים מקומיים ולמנוע התפשטות הקומוניזם.
3. להעניק סיוע למדינות מתפתחות. הנימוק לכך הוא להבטיח נאמנות המדינות לארה"ב ושיכירו בערך של הדמוקרטיה של ארה"ב.

הפחד מפני חתרנות קומוניסטית מבית
הישגי הקומוניסטים גרמו לחרדה בארה"ב. 
א. המספר הדמוגרפי של הגוש הקומוניסטי גדל מאוד בהשוואה לסוף מלחמת העולם השניה.
ב. ייצרו פצצת אטום.
ג. השפיעו על עמים רבים לתמוך בקומוניזם. 
ההסבר של האמריקנים למצב החדש:
יש כנראה מרגלים קומוניסטים בממשל אשר מעבירים לסובייטים סודות. זו תקופת המקרתיזם שהובילה ל"ציד מכשפות", שבתחילה התקבל בהבנה בציבור האמריקני הרחב.

מעורבות אמריקנית גם באסיה
תאוריית הדומינו והגברת הנחישות
בתום מלחמת העולם השניה, הבינה ארה"ב שלא ישרור שלום בעולם ולא יהיה שיתוף פעולה בינלאומי. לכן העדיפה לחלק את העולם לאזורי השפעה בינה לבין ברית המועצות.
מערב אירופה ויפן נתפסו כאזורים אמריקניים.
המקומות עליהם לא הוסכם הם, אסיה, אפריקה ומזרח התיכון ולכן היתה סכנה של מעורבות שני הצדדים במלחמה.
בשתי מלחמות ארה"ב היתה מעורבת, בקוריאה ובוייטנם, שם היה חשש מפני שלטון קומוניסטי.
מטרת האמריקנים היתה לבלום את ההתפשטות הקומוניסטית.
ארה"ב האמינה שפועלת כאן "תאוריית הדומינו". הכוונה שאם מקום אחד יפול בידי הקומוניסטים תהיה תגובת שרשרת של נפילות אחרות.
מלחמת קוריאה- מגבלותיו של הכוח
ב- 1905 עברה קוריאה לידי ארה"ב. ארה"ב התמודדה נגד הקומוניזם ורצתה להעניק עצמאות לקוריאה. 
בזמן מלחמת העולם השניה סוכם בין ארה"ב לברית המועצות כי ברית המועצות תכבוש את החלק הצפוני של קוריאה ואילו האמריקנים יכבשו את חלקה הדרומי.
הנסיונות לאחד את המדינה ב-1949 נכשלו. ברית המועצות עזבה את קוריאה כשהיא משאירה שם ממשל קומוניסטי בעל צבא חזק ויעיל. גם ארה"ב עזבה אחר כך, אחרי שמסרה את השלטון בקוריאה לממשלה פרו מערבית, דמוקרטית לכאורה.
 יציאת האמריקנים עודדה את הצפון קוריאנים (הקומוניסטים), לפלוש ב- 1950  , לקוריאה הדרומית והם כבשו את רוב שטחה.
תגובת ארה"ב- היא חשה להגן על דרום קוריאה. היא גייסה "כוח שיטור" בינלאומי שיפעל נגד צפון קוריאה. הכוח היה מעורב ממדינות שונות אך בעיקר מארה"ב. 
הקרבות נמשכו שנתיים. בתחילה הצליחה ארה"ב לפלוש לתוך צפון קוריאה, אך כאשר קיבלה קוריאה סיוע של חיילים מסין,אז הצד הקומוניסטי התחזק.
קוריאה הדרומית והצפונית נכנסו למו"מ.
הממשל האמריקני העביר הוראה לצמצם את מהלכיו. הדבר עורר תרעומת אצל מפקדי הצבא בראשות דאגלס מקארתור. הם דרשו ניצחון. 
מקארתור הציע להפציץ כוחות סיניים שבאו לתמוך במתנגדים לקומוניזם אך טרומן התנגד. 
מקארתור פנה אל מנהיג האופוזיציה הרפובליקני כדי שיתמוך בגישתו והוא גם ביקר בפומבי את מדיניות החוץ והביטחון של הממשל (דבר נדיר) ושאף להשפיע על הנשיא באמצעות התקשורת והציבור.
לטרומן לא היתה ברירה אלא לפטרו, שהרי במדינה דמוקרטית חייב איש צבא לציית לדרג המדיני. טרומן פיטר את מקארתור למרות שהייה פופולרי בציבור.
המלחמה גבתה חיילים רבים. ב- 1953, לאחר מות סטאלין, חתמו שני המנהיגים של קוריאה, הצפונית והדרומית, על הסכם שביתת נשק ושרטטו גבול ביניהן. שתי המדינות הן עוינות אחת את השנייה עד היום.
משמעות מלחמת קוריאה
א. ארה"ב מעבירה את המלחמה הקרה מאירופה לאסיה (כי שם היתה סכנת התפשטות הקומוניזם).
ב. ארה"ב חדורת הכרה שעליה למנוע התפשטות הקומוניזם. היא הגנה על טייוואן הקטנה מפני הקומוניזם.
ג. ארה"ב לא יכלה לנצח באופן מוחלט ולכן הממשל הבין שעליו להאבק בהתאם למה שאפשר ולא לפי מה שצריך.
בכל מקרה-
1. הקומוניזם נבלם.


2. חוזקו המדינות הדמוקרטיות במזרח אסיה.


3. ארה"ב הראתה שהיא לא תתפשר וכי היא מוכנה להאבק כדי למנוע התפשטות הקומוניזם.

המלחמה הקרה חודרת גם למזרח התיכון
לארה"ב היו שני אינטרסים במזרח התיכון:
א. תמיכה בישראל- המדינה הצעירה והדמוקרטית.
ב. הנפט- אזור המזרח התיכון שופע בנפט. חברות אמריקניות השקיעו בהפקת נפט והיה חשוב לארה"ב לשמור על יציבות באזור, ולשמור על יחסים טובים עם מדינות ערב.
ארה"ב ורוסיה התחרו על ההשפעה באזור שקודם לכן היה בהשפעת בריטניה וצרפת.
גם הסכסוך הישראלי-ערבי התנהל תחת השפעה של המלחמה הקרה והקרבות בין ישראל למדינות ערב התנהלו בין נשק רוסי לבין נשק אמריקני.
איראן- ב- 1953 ממשל ארה"ב תמך במהפכה שהעלתה ראש הממשלה נוח לארה"ב וגם איפשרה את שובו של השאח הפרסי. השאח איפשר לארה"ב להשקיע בתעשיית הנפט שם.
מצרים- ב- 1954 עלה לשלטון ג'מאל עבדול נאצר. הוא התקרב לרוסיה ונשק רוסי החל לזרום לשם. הוא הלאים את תעלת סואץ והמערב חשש שנתיב חשוב זה יסגר. נאצר גם סגר את מיצרי טיראן ואוניות לא יכלו להיכנס לאילת.
כתוצאה מכך נפתחה מלחמת סיני. באוקטובר 1956 כבשה ישראל את סיני. בריטניה וצרפת לקחו חלק במבצע.
הנשיא אייזנהאוור חשש שהסובייטים יצטרפו למלחמה לצד מצרים והורה לפולשים לסגת ממצרים. צעד זה הראה עליונותה של ארה"ב על פני בריטניה וצרפת.
אחרי מבצע קדש (מבצע סיני), התהדקו הקשרים בין מצרים לבין ברית המועצות שמימנה את הקמת סכר אסוואן.
לבנון- ב- 1958 היתה התקוממות בלבנון. הממשלה פנתה לארה"ב  לדכא את המרד. ארה"ב עשתה זאת אם כי לא ברור אם הייתה סכנה של חדירה קומוניסטית.  אבל ארה"ב החליטה לא לקחת סיכונים.
לאחר מלחמת קוריאה, בשנות ה- 50 עד אמצע שנות ה-60, ארה"ב היתה בעד מדיניות בלימה. תמונת העולם,מבחינת האמריקנים, התחלקה בפשטות ל"בני האור" ול"בני החושך". האמריקנים קראו לכל אחד שהתנגד להם "קומוניסט". האמריקנים לפעמים טעו בהערכה שלהם. למשל, הודו הייתה מדינה דמוקרטית ורצתה להישאר ניטראלית במלחמה הקרה, לכן היא גונתה על ידי ארה"ב בנימוק שהיא "אדישה לחירויות האנוש".
התוצאות של מדיניות זו היתה קשה לאמריקנים. באיראן ובארצות אחרות היתה שנאה רבה כלפי האמריקנים. לדוגמה, ב- 1979 היתה מהפיכה באיראן והפגנות נגד אמריקה והדבר איפשר עלייתו של משטר מוסלמי קיצוני בראשותו של חומייני.

מאזן האימה- רטוריקה מאיימת וביצועים זהירים
לאחר מלחמת קוריאה הודיעה ארה"ב כי במקרה של התקפה עליה או על אחת מבנות בריתה היא תגיב לפי רעיון "התגובה המסיבית". לפי רעיון זה התגובה לא תהיה לפי מתכונת מלחמתית מקובלת עם צבא, מטוסים ואוניות אלא בנשק גרעיני.
לחידוש בלחימה הזה היה גם שיקול כלכלי. יותר זול להחזיק את בסיס הטילים ואת הציוד הנדרש להפעלתם מאשר להחזיק צבא רגיל. לשם כך פרסה ארה"ב טילים ברחבי העולם, אם כי היתה צריכה להגן על המקומות האלה.
האמריקנים חשבו שגם אם ייאלצו לספוג מכה גרעינית ראשונה, אז הם יחזירו במלוא הכוח במכת הנגד. ההנחה היתה שיש להנחית מכה במלוא העוצמה או במכה הראשונה כשמתקיפים או במכה השניה כשמגיבים. בכל מקרה יש להגיב במלוא הכוח כי מי יודע מה יקרה בהמשך המלחמה.
ארה"ב וברית המועצות הצהירו על נכונותן להשתמש בנשק גרעיני והן הבינו את יכולת ההרס של הנשק הזה, ואולי משום כך לא מיהרו להשתמש בו. היה זה "מאזן האימה", שבו הפחד ההדדי מפני ההרס הנורא הבטיח שנשק מסוכן זה לא יופעל. ואולם מי שאיים בהפעלת נשק היה  צריך להראות שהוא לא מפחד ממלחמה ושיש סיבה טובה לחשוש ממנו. הבנה זו הרתיעה את הצדדים שלא "ללחוץ על הכפתור" אלא רק להסתכן וללכת "על סף התהום", כפי שזה קרה במשבר הטילים בקובה ב- 1962.

משבר קובה- התגרות ליד בית
ב- 1959 הייתה מהפכה בקובה. פידל קאסטרו תפס את השלטון והנהיג שלטון קומוניסטי. הוא הלאים את כל הרכוש, כולל של חברות אמריקניות, וקשר קשרים כלכליים עם רוסיה.
בתגובה, האמריקנים ניתקו את הקשרים עם קובה והנשיא אייזנהאוור הורה להכין תוכנית להפיל את משטרו של קאסטרו.
הפעולה עצמה היתה בזמן כהונתו של הנשיא הצעיר והטרי ג'ון קנדי. ב- 1961 בוצעה פלישה אמריקנית ל"מפרץ החזירים" בקובה של  אך היא נכשלה. כתוצאה מפעולה זו החריפו מאוד היחסים בין ארה"ב לקובה שחיזקה עוד יותר את קשריה עם רוסיה.
גילוי טילים בקובה
ב- 1962 גילו מטוסים אמריקנים כי ישנם טילים גרעיניים בבסיסים בתוך קובה שהוקמו ע"י הסובייטים.
קנדי דרש מהרוסים להוציא את הטילים מקובה. הטילים האלו היו במרחק של 200 ק"מ בלבד מחופי פלורידה ויכלו לפגוע בכל מקום בארה"ב. קנדי הטיל סגר ימי על קובה ולא איפשר לאוניות סובייטיות נושאות טילים להיכנס לקובה. הוא גם איים שאם הסובייטים ישתמשו בטילים האלה אז ארה"ב תתקיף בטילים את ברית המועצות.
העולם עקב בחרדה אחר הארועים האלה שהיו החריפים ביותר במהלך "המלחמה הקרה". לבסוף הגיעו הצדדים להסכם. ברית המועצות הסכימה להוציא את הטילים בתנאי שארה"ב תכריז שלא תתקיף את קובה, וכך היה. בנוסף, ארה"ב התחייבה להוציא את הטילים שלה מטורקיה  (ההתחייבות לא נעשתה בפומבי).
משמעות המשבר
1. הצדדים הבינו שעליהם להגיע להידברות, אחרת תהיה סכנה גדולה לכל העולם.
2. הם הסכימו על התקנת "קו אדום"- קו טלפוני ישיר בין שני המנהיגים שיאפשר קשר ביניהם בזמן משבר ויעקוף את הפקידים.
3. ב- 1963 חתמו שתי המעצמות על הסכמים בדבר הגבלת הניסויים הגרעיניים.
4. עוצמת המאבק העולמי התרופפה במקצת, אך לא כך בקשר לסכסוכים מקומיים כמו בוייטנאם.


סיכום ביניים
1. ארה"ב נעשתה מנהיגת העולם החופשי. היא לקחה אחריות להגן עליו ולדאוג לרווחתו.
2. כלי נשק חדש התווסף, זהו הנשק הגרעיני. שתי המעצמות הבינו את עוצמת האימה של הנשק, וזה השאיר את המאבק ביניהן רק ברמה של "מלחמה קרה", ולא איפשר לאף אחת מהן ניצחון מוחץ על השנייה.
3. ארה"ב, לצד הפעלת כוח, הפעילה גם שיקולי מוסר. רטוריקה מוסרנית עשויה לשמש כלי נשק חשוב ויכולה לערער את עמדת היריב וגם לעזור בשכנוע פנימי בצדקת הדרך. אחרי המלחמה היתה הסכמה לאומית בנושאי חוץ וביטחון, אך הסכמה זו התערערה בשנות ה- 60.
פרק 22- משבר ההסכמה הלאומית במדיניות החוץ והביטחון- מלחמת וייטנאם
הקדמה
תקופת אמצע שנות השישים הייתה סוערת בחברה האמריקנית. היו רבים ששאלו עצמם מדוע ארצם מעורבת בעולם במלחמות חסרות טעם. היו ששאלו האם צודקת המדיניות האנטי קומוניסטית של הממשל.
ההסבר לשינוי אשר חל בחברה האמריקנית קשור למעורבות ארה"ב במלחמת וייטנאם. על כך בפרק זה.
כיצד התגייסה ארה"ב לעזרת וייטנאם הדרומית
אחרי מלחמת העולם השנייה שלטה צרפת על אזור הודו-סין הכולל את וייטנאם. הקומוניסטים שם התנגדו וארגנו מלחמה נגד הצרפתים.
האמריקנים חששו מהתחזקות הקומוניזם בעולם בכלל, בעיקר לאחר שהקומוניסטים ניצחו בסין, השכנה של וייטנאם. ב- 1954 היכו המורדים הקומוניסטים את הצרפתים ואלה החליטו לעזוב את האזור.
בוועידת ג'נבה הוחלט לחלק זמנית את וייטנאם לשניים. בצפון ישלטו הקומוניסטים ובדרום יהיה שלטון פרו-מערבי בראשותו של נגו דין דיאם.
הכוונה הייתה שלאחר שנתיים יתקיימו בחירות, במטרה לאחד את שתי המדינות של וייטנאם. אבל ארה"ב חששה שבבחירות ינצחו הקומוניסטים, לכן מנעה בחירות והיא תמכה בשליט הדיקטטור של דרום וייטנאם, נגו דין דיאם.
הבעיה הייתה ששליט דרום וייטנאם נתקל במורדים שנקראו "וייטקונג", ואלה נתמכו בידי הקומוניסטים. ארה"ב, בלי לבדוק היטב את מניעי הוייטקונג, תמכה כלכלית בדרום ונעשתה מעורבת במלחמת אזרחים. כך נלחם הוייטקונג גם נגד הדרום וגם נגד האמריקנים.
ב- 1954 כבשו הוייטקונג חצי של וייטנאם הדרומית. בתגובה, איים הנשיא ג'ונסון להפציץ מטרות בצפון וייטנאם שתמכה בוייטקונג.
הנשיא טען שאוניות אמריקניות הותקפו בידי הצפון בזמן שהיו במים בינלאומיים.
הקונגרס אישר הפצצות על הצפון. כך נוצר מצב בו רואים שארה"ב התחילה להיות מעורבת בתחילה רק בסיוע כלכלי, אח"כ בסיוע צבאי ולבסוף מעורבת בלחימה בוייטנאם.

דברי הנשיא ניקסון- מדוע אנחנו בוייטנאם
ארה"ב ניצחה את הוייטקונג ברוב הקרבות,  אך לא הצליחה להכניע אותם מאחר והם היו למעשה תנועה עממית ולא צבא. הם נתמכו בידי המון העם ששנא את שליט דרום וייטנאם שהיה דיקטטור ואכזרי.
לאחר שהאמריקנים נכשלו בהשגת תמיכת התושבים שם, הם החלו להפציץ אותם ולמחוק כפרים שלמים כדי "לנקות" שטחים מכוחות הוייטקונג. למרות ההרג הרב והמספר העצום של שלושה מיליון פליטים וייטנאמים, וגם למעלה מחצי מיליון חיילים אמריקניים, ארה"ב לא ניצחה ומצאה עצמה נלחמת נגד אזרחים.
ככל שהמלחמה התארכה, החלה התרופפות במשמעת הצבאית. חיילים סרבו פקודות, צרכו סמים וערקו. ב- 1971 נשפט סגן ויליאם קלי בטבח של מאה אזרחים וייטנאמים בכפר-  מאי לאי.
לקראת סוף שנות השישים הגיעה המעורבות האמריקנית לשיאה ועם זה גברה המחאה של אמריקנים נגד המלחמה.
מחאה המונית בדרישה ליציאה מוייטנאם
המחאה החלה בקמפוסים. אליה הצטרפו ארגוני זכויות אדם, כנסיות, פועלים ועוד. הם אירגנו ימי עיון, מצעדים והפגנות. המפגינים טענו שהשלטון כוחני מדי וכי המלחמה לא מוסרית. היו שקרעו את צווי הגיוס שלהם. ב- 1970 ירו שוטרים על סטודנטים.
המצב החברתי הלך והחמיר ונוצר מתח בין הממסד לבין רבים מהאזרחים.
המחאה התפשטה בהדרגה אל גורמים שונים- לנבחרי ציבור, לקונגרס, לעוזרי הנשיא וגם למדינות בנות בריתה של ארה"ב באירופה. ובנוסף, הכלכלה האמריקנית נפגעה ע"י אינפלציה ועליית מחירים. האזרחים כמובן לא אהבו זאת.
דברי מרטין לותר קינג נגד המלחמה:
א. לא פותרים בעיות באלימות. אמרתי זאת לעמיתי הצעירים השחורים, ואלה טוענים בתגובה שהרי הממשלה שלנו נוקטת באלימות בוויטנאם כדי לפתור את בעיותיה.
ב. הוייטנאמים הכריזו על עצמאות ב- 1945 אך ממשלתנו עזרה לצרפת לשלוט עליהם וטענה שהוייטנאמים אינם "בשלים" לעצמאות. זו התנשאות שלנו עליהם.
ג. ארה"ב תומכת בדיקטטור מרושע שמנצל את האיכרים ומחסל כל אופוזיציה.
ד. אנו צריכים לעבור מהפכה בערכים שלנו. לא עוד כסף, מכונות, חומרנות ומטריאליזם אלא הגינות וצדק.
שלום עם כבוד
לקראת הבחירות של 1972, הבינו הנשיא ניקסון ושר החוץ הנרי קיסינג'ר שעליהם להתגמש. הם וויתרו על הדרישה שכוחות הצפון ייסוגו מהדרום ולמרות זאת לא השיגו כל הסכם. זה הביא להחלטה להפציץ בעוצמה רבה עוד יותר את הצפון ועקב כך ריכוזי אוכלוסייה נפגעו. עתה חזר הצפון לשולחן הדיונים 
ו ב- 1973 הוסכם על שביתת נשק והחזרת שבויים מיידית.
האמריקנים השיגו נוסחה שאפשרה להם לצאת בכבוד מוייטנאם אך לא יותר מזה.
תבוסה בהודו- סין
זמן קצר אחרי יציאת האמריקנים התמוטטו כל ההסדרים עליהם סוכם. המלחמה התחדשה. ב- 1975 כבש הצפון בקלות את הדרום. אנשי השגרירות האמריקאית בסייגון, בירת הדרום, ברחו בבהילות כדי למלט נפשם מהצפוניים, וזה היה מחזה משפיל לאמריקניים.
וויטנאם התאחדה תחת שלטון קומוניסטי.
לסיכום המלחמה
א. האמריקנים היו מעורבים 25 שנה בוייטנאם.
ב. 55 אלף אמריקנים נהרגו. 300 אלף נפצעו.
ג. החברה האמריקנית התפצלה. הייתה מרירות כלפי השלטון, ונפגע הדימוי העצמי של האומה, ונוצר ספק לגבי יכולותיה.
מקור- זכות הציבור לדעת?
האם חופש עיתונות הוא ערך חשוב? גם אם זה עלול לעלות בחיי חיילים בקרב? שהרי מידע מסוים עלול לסכנם.
1. שלושה דגמים של תשובה  לשאלה. איזה מהם טוב יותר לדעתך?
א. במלחמת העולם השנייה דיווחו העיתונאים רק לאחר צנזורה של הצבא.
ב. במלחמת וייטנאם דיווחו העיתונאים כמעט בחופשיות. הטלוויזיה הקרינה תמונות קשות מהקרבות , והייתה לכך השפעה על מצב הרוח בציבור.
ג. ב- 1982 במבצע פלישה לגרנדה (אי באמריקה המרכזית) נמנע סיקור עיתונאי והצבא שיחרר תמונות לפי בחירתו.
2. מסמכי הפנטגון:
ב- 1971 הודלפו מסמכים של הפנטגון (משרד ההגנה האמריקני), לפיהם, הנשיא ג'ונסון הורה להפציץ מחוץ לגבולות דרום וייטנאם, בלאוס ובוייטנאם הצפונית, בזמן שבאופן פומבי הוא הבטיח שלא ירחיב את הלחימה. הממשל ביקש למנוע את המשך פרסום המסמכים אך בית המשפט העליון סרב לבקשה.
בתגובה, הנשיא ניקסון הקשיח עמדתו כלפי המתנגדים למלחמה ויצא נגדם בביטויים חריפים, וסוכני 
ה- F.B.I. החלו לעקוב אחריהם.
